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fESTADO DE HIDALGO (en lo §_u9eslvo el “PRESUNTO RESPONSABLE”") por la presunta
" Infracclén al articulo 66 en relacién conel75y la probobie\ocfuollzqclén de la hip(’)Tesisl

- - &::’25
\‘ 3
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‘ ) INSTITUTO FEDERAL DE

PROPIETARIO'Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO
DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION Y/O DEL
[INMUEBLE EN DONDE .SE DETECTARON LAS INSTALACIONES'DE LA
ESTACION DE RADIODIFUSION OPERANDQ LA FRECUENCIA DE 105.5
MHz EN EL MUNICIPIO DE MINERAL DE LA REFORMA, ESTADO DE
HIDALGO. ' - =~

TELECOMUNICACIONES

iNSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICAGIONES

L Ve \ S~ . ' /
Cludad de México, &selsde Junlo de dgs mil dieclocho.- Visto para resolver el expediente ’

E—IFT:L!JC.DG-SAN.I\(.Om /2018, formddo can motivo del proo\e\dlmiem‘o administrativo de
imposicién de sancién y declaratoria de pérdida de{b@nes, instalaclones y equipos én

/
- beneficio de la Naclén, iniclade mediante acuerdo de velntiochb de febrero de dos mi

dleclochb:y notificado el sels de marzo del afio en curso por conducto de la Unidad de

! Cumplimiento del Instituto Federal de Telgcomunlcoclones ?eg qdelante el “IFT" o -
‘Ir:istltuto”), en conf}d\ del’ PROPIET}{RI‘O Y/O POSEEDOR ‘\Y/O/ RESPONSABLE Y/O
ENCARGADO DE LAS [NSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION \(/O DEL INMUEBLE
EN DONDE SE DETECTARON l}AS |NS}ALAGIONES DE LA ESTACION DE RADIODIFUSION-
QPéRANDO LA FRECUENCIA DE 105';.5 MHz EN éL MUNICIPIO DE MINERAL DE LA REFORMA,

J

normativa prevista en el articulo 305\, todos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusién (en adelante la “LFTR™), Al téspecto, se emite la presente Resolucién de
conformidad con lo sigulente, Y |
} \ |

\
I

RESULTAI\{DO

~ ’ f !

_ { »
PRI‘\/IERO‘ Mediante oficlo IFT/225/UC/DGA-VESRE/174/2017 de doce de mayodgdosmil -~ ™
_ i '
dlecislete, la Direcclén General Adjunta de Vigllancla del Espectro Radloeléctrico (len
adelante "DGA-VESRE"),informd a la Direcclon General de Verificacidn (en lo sbceslvo /
: 'L;}f ‘ N | <
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( l .




.+ INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE UBICADO EN: -

Aélrnlsmo, la DGA-VESRE agregb como anexo’ a dicho oficlo, la Tabla 1. Frectiencias
- Locdlizadas en el Estado ge Hidalgo en el mes de abril de 2017, asi como elinforme de
rodlomonn‘oreo ndmero IFT/342/2017 en los que precisd Idridentificacién, deteccion y
ubicacion de Io frecuencla 106,56 MHz y senéilo ol efecto el lugar en dénde se localizd Ja

tena 1 lsora:
antena fransmisora: DOMICILIO

v

4

A
SEGUNDO. Con I6s elementos descritos erl el resultando que antecede, en ejercicio de
~ sus afrlbuciones de verificacion establecidas en'el arficulo 43 del Estatuto Orgdnico del
Instituto Federal de Télecomunicoclones, la DGV -emitié el oficlo IFT/225/UC/DG-
/VER/1840/2017 de diez de octubre de dos mll "gjleclsiefefmedlon’re el cual ordend la
practica de lo \Vislta de Inspeccién- verlﬂcoélon ordlncrlo IFT/UC/DG-VER/342/2017 ol
"PROPIETARIO ' Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE U\S

DOMICILIO )
sic) con el

objeto /de “Inspec?:lonar y -verificar|sl LA VISITADA tiene lnsfa/ados y en operacion,
equipos de radloo’lfuslén con lbs que se use; aproveche o exp/ofe la frecuencia 105.5

N

MHz para presfar el servlc;o de rad(odlfuslon sonora; en su caso, comprobor sl cuem‘a

{ ) j /
) { k) )l
7 ( ar gue el iInmyeble ublcado en
se locdliza en el
Municiplo de Mineral de la Reforma, Estads de Hidalgo, tal como se Indicé en la orden de vislia respectiva.

. )

/ / )
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Bresen‘rcr lder)flfloocién, LOS VERIFICADORES dsentaron en la diligencia, su media

. procedieron a vetfficar las Instalacionés de la radlodifusora que opera & frecuencia
' \

\ Ui
con el instrumento legal vigente e/)piﬁdo por auforidad cgmpefenfe’ que permitasey,

'l

//

(
de la frecuencia referida y la prestacion del servidio in?’icado
! | .

DE
TELECOMUMICACIONES

nes y
radiodifusién (en adelante “LOS VERIFICADORES®), redlizaron la comision de verlficacidn™
a la vistada y levantaron el acta de verifigacién ordinaria ndmero IFT/UC/DG-

VER/342/2017, en el inmugblé Tbicado e * g

octubre de dbs mil-diecislete, los Inspectores-verlficadores de telecomunicacio

Domicilio \

la cual se dio por terminkida el mismo dia de su Inicloy,

_ L J o :
CUARTO.B‘en‘rro del c%lc’rot de verificatlon ordfﬁorlo RUmero IFT/UC/ Dg-VER/342‘/201 7 LOS
VERIFI“C/{\DORES hicieron constar que en el inmueble citado, se defe?c’raroq‘ equipos de (
radlédh‘uslén operando ld frecuencla 105.5 MHz. Asimismo, se osen”fé' que io diigencia

fue aténadlda pq} una persona que dijo sef (LA VISITADA) pero al no

fllacion. - / | .

- ) pe
Asimismo, foda vez que LA VISITADA se negd a designar festigos de asistencla, LOS
VERIFICADORES nombraron a Adionay Vega Estrada y Pedro Dcrw{!el Rey{es Gomez,

quienes aceptaron el cargo conferido. ) j 1
\ ' Vo

\ o /

/
QU]NTO. Unalvez cublertos los requisifos de ley, 'LOS VERlFICADOﬁES acompanqdos de la

persona que atendid la visita en el ln‘rdueble seAalado y de los testigos de asistepcia, .‘ ‘

105.6 MHz, enconfrando que:, /
A - _ /(\ o
'

-~ “..se trata de un cuarto ubicado en el segundo piso con puesta de

—

~—

herreria en \color blanco, en el sual se encuentra un-fransmisor FMT y un I

<
~ CPUlenovo.” Gle). . ( \

\ : N /

: — \ ,‘ .
<3 | N
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N

3 NG N
o, solicitaron a la persona gque reclbld la visita en el iInmueble sefalado,

Inforner
5

MH cuenta con el Instrumente legal vlgem‘e emitido por ou‘roridod compe’renfe

sl la estacldon que transmite de/sde ese inmueble en la frecuencia

INSTITUTO £g ERAL DE

mfcwu" {’"}é‘f&r {senvicio de radiodifusién sonorg, alo que LA VISITADA manifesto:

N ,

" Ya les dlfe no sabia que era una esfcpaon dé rad/o/y menos que no fenian
permiso” (sic) R

: s /L \ y

. SEXTO. En razén de qu’e LA VISITADA no exhlbfP el respectivo fitulo de concesldn o

permiso oforgado por/au’rorldcd competente qu/e ampare o legitime la prestacién del

— servicio de rcdiodlfuslén a fravés Qel uso, aprovechamiento o explotacién de la
| frecueﬁcio 106.5 MHZ LOS VERIFICADORES procedieron al osegurqmler/ﬁo de los equipos
encon’rrodos.ﬁen el Inmueble en donde se practicé la vistta, destinados a la operacion de
la estaélén, quedando como depositario |nterventor de los mismos, Radl Leonel Mulhla
i e
Arzaluz, conforme a lo siguiente> / y — !
-
( . .
Sin .y, /
— Transmisor FMT A Sin ndmero 0234
; modelo \
, - ' | Sin . i
CPU N LENOVO - Sin nimero 0235 -
. . modelo ] 0o
_ , /
Anfenct! ~Sin marca Sin i Sin ndmero 0236
Omnidireccional modelo N\ )
/ -

-

¢

~

SEPTIMO Prev;cmenfe a I6'conclusién de Ia diligericia, en términos del articulo 68 de |G~
Ley Federal - de P\rocedlmlenfo Administrativo (en lo $ucesivo la ‘LFPA") LOS
VERIFICADORES informaron a lq persona que reclbié 1o visita, que le asistia el derecho
J /.\ : o L \>
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de manlfestor lo que a su Interés convinlera, respecto de Igs hechos osen‘rddos
acta de verificacion Ol)dlnGl'lCl IFT/UC/DG-VER/342/201‘7 ante o cual monlfes’ré
/ - R '
!“No sefiala mada y reflere no poder firmar nada” (sic)
o
Aslmlsmo, en términos del articulo 524 de la Ley de Vias Generales de Comunicaclén, se !
informé ala persona que reciblé Ig vidita, gque contaba con el término de diez dlqs / ‘
-\ \habiles, confodos a partir del dia hébll siguien’re a dicha actuacién, para que exhlbiera

las monlfesfaclones y pruebas de su Intenclén, en las oficinas del Instituto Federal de

Teleoo\munlcooiones N

\ Il B \ \ \

.« Dicho plazo franscurié del doceal veinticinco de octubre de dos mil &lecisie%, sin contar
M los dias catorce, quince, veln'rluno y,veinﬂdos de octubre de dos mil dlecisleTe, por haber
sido sébados y domlngos, respecﬂvorﬁen’re, en términos del orﬁculo 28 de Io L(ey Federal

\ | de Procedimiento Admlnls’rrchvo }

, |
Transcurrido el plazo-a que se reﬁere el pdrrafo que antecede, no, existe constancla
alguna de que el PRESUNT? RESPONSABLE o su represem‘qclon legal hubieran exhibido
' ;:)xuebos y defensas e su parte. ' _ b ’

N '\

' /
\ —
- .OCTAVO, Del con‘renldo de los hechos asentados, en el acta de \Lerlflco\lén ordinarla

i IFT/UC/DG- VER/342/201 7. se advirtlé que la p\srsonc que atendid la vlsh‘o no proporclond o
\ dato ctlguno guez permitlera su Idenﬂﬂooclén Al la del p{opie’rorio de los equipos de |
" radi6difusion, (\slmismo no opstante que ch persona que atendié la cifdda diigencia dijo [

)
- se y ser el propletario del Inmueble en donde se practicsd la visita, /

t_ampoco exhiblé documento alguno qUe}ccreleéro su dicho. |
\ \ - / | ,

Por lo anterior, la DGV a efécto de allegarse de mayores elementos &Ue permitieran
Idenﬂflcar plenamente al propletarlo de los equupos qsegurados y del inmueble don/de

se de’rec’roron las Instalaclones de la estaclén de radlodifusion Que operaba en la
\ : 3 D by ; \ ,
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num@o IFT/225/UC/DG-VER/22MI20'I7 de doce He dlclembre\de dos mill dlecislefe

Oitt:

WNSTITUTO FEDERAL DE

WCOMUmca e,f;s

d@d} Instituto Cafos’rrol del Estado de ch}algo, afin de que proporclonoro medionfe

To?\ q certificada, el nombre de la persona fisica o’'moral propietaria y/o posesdora

, 4 ’ \

I, | —

/
En contestacién al oficio nUmero IFT, /225/UC/DG-VER/22/44/2017 el dia veintiséls éle enero
- de dos mll dleclocho se recibid ‘en la Oficialia de Pon‘es de—es’re Institfuto, el oficio

SFP/ICEH/0005/2018 de fecha nueve de enero del aho en Curso, medionTe el cualia !

Directora General del Insfituto Catadtral del Informé ala DGV, que:

( -~ I's
-

-

/

/ e .se_generd la blUsqueda c/brrespondierﬁfe del domicilio en los archivos,

U~ bases de datos y patrones municipales 2076 y 201 7con que cuenfa esfe
Instituto, no encontrando registro a/guno (slc*x

A\

. )

r NOVENO Mediante oﬁclo IFT/225/UC/DG-VER/0170/2018 de ’rreinfq de en(ero de dos mil
dIeCI\OC)WO la DGV remitld al Director General de Sariclones de la Unldad de
Cumpllmier’w’ro una propuesfo /\ EFECTO DE- QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES,
INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION, EN CONTRA DEL PROPIETARIO,
Y/O POSEEDOR Y/O' RESPONSAQLE, Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS

DE RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE UBICADO EN: —

(LUGAR EN EL QUE SE
- DETECTARON LAS INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE RADIODIFUSION, OPERANDO LA
,  FECUENCIA 1055 MHZ), POR LA PRESUNTA INFRACCION DEL ARTICULO 66 EN RELACION

- ¥ { _ -
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\ — / \ PR \INSTITUTO FEDERAL DE
] TELECOMUNICACIONES.

CON EL ARTfCUﬁO 75, Y LA Fy?OBABLE ACTUALIZACIdN DE LA HIPOTESIS NORMATIVA"
PREVISTA EN EL ARTICULO 305)\TODOS DE LA LEY FEDERAL DE TELECOM(IINICACI @S?
RADIODIFUSION, DERIVADO DE LA VISITA DE INSPECCION Y VERIFICACION QUE (DN A
ENELACTA VERIFICACION NUMERO IFT/UC/DG-VER/342/2017." __
/ a . 'X
DECIMO. En virtud de I\o anferior, por acuerdo de veln‘riocho/de fe/brero de/ d il
dieciocho, e| Instituto por conducto del Titular de la. Unidad de Cumpiimlen’ro Inlolé el
procedimiento administrativo de imposicién de scncnon % declaro’ronc de perdldq’ de
blenes, instalaclones y equlpos en \beneﬂcio de la Nccion, en contra del PROPIETARIO
Y/O Ié‘OSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS
DE RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE EN DONDE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE
LA ESTACION DE RADIODIFUSlON OPERANPO LA FRECUENCIA DE 1055 MHz por\
presumirse la Infroccnon al’ cn‘xcu!o 66 én relacién con el 75 y la ac’ruahzccior\w dela . 7
hipétesls normoﬂva prevista en el articulo 305, todos de la LFTR, ya gue se estimé que\de

Ia propues’ro de la DGlV se desprendlon elemen‘ros suﬁcnen’res para presumir la

: INSTTUTO smemﬂ DE
o TELFCOMUNICACIONES

S

prestacion del serviclo de, rodlochfusuon a fravés de la operccTon uso Yy explo’rouclon de
» una via generol de comumcocion (espec‘rro radioeléctrico) consistente en Ia frecuencia |

105 5 MHz por parte del PRESUNTO RESPONSABLE, sincontar con la conceslon permiso o

ou’ronzamon correspondien‘re, de conformidad con lo establecido en |C1 LFTR.
: \ f 7 / r_ / A
DECIMO'PRIMERO. El sels de marzo del (c(ﬁo en {,c\urso se hotificé al PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR Y/O RESISONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE
RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE EN DONDE %E DETECTARON LAS INSTALACIONES DELA
ESTACION DE RADIODlFUSION OPERANDO LA FRECUENCIA DE 105.5 MHz EN EL MUNICIPIO
DE Domicilio el inicio del procedimiento
~_ sanclonatorio en el cual se concedléAandozo de quince diss para que en\ uso del

beneficlo de la garantia de audiencla consagrada en los ‘grﬂculos/m y 16 de la
Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante “CPEUM") y72dela
\ LFPA de aplicacién supletorla en términos del articulo 6, fraccion IV, de la LFTR, expuslera

— lo que asu derecho convinleray, en su s, cpor‘rorcl las pruebas con que contara., (
! i

™ ! . ) <
' - | LA \
< %5 | | ) [
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- 4 \
~—Ekiermino concedido all PRESUNTO RESl;ONSABL’E en el acuerdo de inicio para presentar

/ ’rc:ciones y pruebas Transcurno del siete de marzo allcinco dé obrll de dos mll

- \
respecﬂvo el diecinueve, veinﬂsels veInhsIeTe velm‘}ocho veln’nnueveyfrem’fo de marzo ._
de dos mil dieclocho, por hoberse efncon’rrcdo suspendidés las labores de este Instituto,
en Termlnos del “Acuerdo medianfe el cuol el Pleno del Insfn‘ufo \Federol de

.....

anual de labores para el afio 2018 yprlnc/p/os de 20197, plblicado en el Diono\Oﬂcxol de/ ‘ |

LN g J

la Federocion el dia veln’re de diclembre de dos mil dlecisie’rez f

\ / \ N
\ DECIMO SEGUNDO. De Ia corlstancias que forman el presénte expediente se advirid por L.
. la autoridad sustancladora que el PRESUNTO RESPONSABLE no presen’ro escrifo de '
manifestaciones y pruebas de su par‘re, por lo gue mediante ocuerdo de dlecinueve de
\ /aboril del | afio en curso, notificado por pubhcoclon de lista diorlo de noftificaciones en la
pcgino del IFT el cuatro de mayo sngwen’re, se hizo efectivo el operolblmlem‘o decretado
" en numeral CUARTO del acuerdo de Inicio del procedlmiem‘o administrativé en que se-
actda y se'tuvo por preciuldo su’derecho paraello, \
~ N y
DECIMO TERCERO. Por asf corresponder al esfddo procesal que\guardobo ol presente
osun’ro, medlcn’re acuerdo dictado el dleolnueve de abril de dos mil dteciocho, con
fundctmem‘o en el articulo 56 de la LFF{;\, se pusléron a disposicién def PRESUNTO
\. RESPONSABLE |os autds del presente expedien‘re para que dentro de un término de dlez
_dias hdblles formulara los alegatos que 4 su derecho convinleran, en el en’rendldo que
transcurrido dicho plczo,,\conv alegatos @ sin ellos, se emitiria la Resolucién que conforme ¢
d derecho correspondiera, " ) ' \

) . P _ }
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y trece dey mquxde dos mil dieclocho, por ‘haber sido sdbados y dminggﬁmwmme

{ - TELECOR uNfCﬁcrougs /o
respectivamente, en férminos del arficulo 28 de la Ley Federal de Procedim en‘ro Y

Administiativo, ] \ | —

- -~ : \
DECI O CUARTO. De las constanclas que forman el presen’re expedlen’re se ctdv:er’re

' que el PRESUNTO/ RESPONSABLE no presentd sus alegatos, por lo gue mediante acuerdo [~
de velnﬂclnco de mayo del afo en curso, publicado en la lista dlarla de notificaciones
enla pogino ‘del “Insﬂtu’ré en esa mismo fechaq, se tuvo por precluido su derecho para
ello y por lo Ton‘ro fue remitido el presente expediente a este érgano coleglado para |

emlslon de la Resolucldon gue conforme a derecho resulte procedem‘e '\\
. \

\ ~

PRIMERO. COMPETENCIA. .
x ; / - ;o

El Pleno del Instituto es competenfe para conocer y resolver el presente procec\ﬂTmtenTo )
administrativo de imposicion de sangién yC declarar la pérdida de bienes, insfalaciones y
equlpos en beneficic de la Ncclon con fundomen’ro en log articulos 14, 16y 28, pdrrafos,
deotmo quinfo, décimo sexto y vigésimo, fracclon | dé& la CPEUM: 1, 2, 6, frocclo]nes I v -
yVlI 7, 15, fracclén XXX, 17, pendiimo y Gifimo porrofos, 66, 75, 297/ p#imer parrafo, 298,

Inclso E), fracclon |, y 305 de la LFTR; 3, 8, 9, 12, 13, 14, 16 fraccldn X, 28, 49, 50, §9, 70,
\?ra/ccion?‘s Iy V1, 72,73, 74y 75de la LFPA; y 1, 4, fraccién 1y 6, fraccion X>/II, del Estatuto

Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones (en qdelc;n‘re el “"ESTATUTO").

\\ < / ‘ \ } —

i // :
I |
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Qﬁﬂﬁgﬁ a

ejerce observcmdo lo dlspues‘ro en los crhculos 27 pcrrcfos ‘cuarto y sexto y 28 de la

e la ms’rbloclon, funclonomlenfo y operoclon de estaclones de radioy ’relevismn H

CPEUM, los cuales prevén que el gomlnlo de la Ngmén sobre el espectro radloeléctrico /
es indlienable e imprescriptible y due la explotacién, uso o aprovechamiento de dicho
“recurso por los porﬂculores o) pcpr socledades debldomen’re constituidas conforme a las vl
leyes mexicanas, $810 puede realizorse mediante ‘n’rulos de concesldn oforgados por el
\ IFT, de aciierdo con las reglas y condiclones que establezca la normatividad qphccble

Jo — hY
enlo mcn‘er}o / \

. - /‘ \ N , \ .
( As{lmlsmé de conformidad con lo establecido en el articulo 28, porro\fo\s décimo quinto .
\ y déclmo sexto de la CPEUM, el IFT es un érgano-auténomp, con personolldod juridica y
/ patrimonlo proplo, que tiene por obje’ro el desarrollo eficlente-de la radiodlfusién y las
felecomunicaciones, para lo cual tiene o su cargo, \en’rre ofrros Iq'regulccxon promocion
o~ ‘y supervisién del usd, cprovechomlem‘o‘y explofGCIon del espectro radloeleofrlco, las
' redes y la prestacién de los servicios de rodlodlfuslon y Telecomunlcacnones Aslmlsmo es )
también la ou‘rondcxd en materld de competencia econdmica de los sectores de
radiodifusién y / telecomunicacianes. / - " \ \ {
Conforme a lo om‘erior / el IFT es el encorgodo de vigllar la debida observonclo alo
dispuesto en las conceslones Y cu’rorlzaclones que se oTorguen para el usg
\ " dprovechamientoy explo‘roolon de bandas de frecuenclas del especfro radiceléctrico,
dedicadas al serviclo publloo de radiodifusidn comoy vehlcufo de Informacién y de
expresién, a ﬂn de asegurar que se redlice de conformidad con las disposlciones jurldloqs

Opllcobles

P&gina 10 de 45 Y.
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PR . | . INSTITUTO FEDERAL{)E

I TELECOMU HEAT

cslgnqclones o] dermlsos, con la finalldad de lnhlblr aqguellas conduc’rps que

co\w‘rro los obJeﬂvpé de la normatividad en la materia. <

— |
! \
Ahora blen, para determinar la brocedenclo en la imposicién de una, sanclén, la LFTR

/ .
aplicable en el casol en concreto, no sélo establece obligaciones para los

" conceslonarios y permisionatios y en general para cualquler persona, siho fambién

— . _ <N
sefdla su/pue/sfos de Incumplimiénto especificos y las consecuencias juridicas a las que

se hardn acreedores en casos-de Infringlr la nofmatividad enla materia, .
|

Es decl, al pretender imponer una sancién, esta auforidad qebe analizar,
minuclosamente, la conducta que se l& Imputa al PRESUNTO RESPONSABLE y determinar
sl la misma es susceptible de ser sanclonada en términos del précepfo legalo ndfmoﬂyo

que se consldera violado.

Ve ) S ’

: _." ' . 8 - - /
En este orden de Ideas, la H. Supremo Corte de Justicla de la Nacién, ha sostenide que

el desarrollo Jurlsprudenclol de los “pnnclplos del dereoho penal en el campo
punlend/ del Estado, sin erpbcrgo, en ‘ron’ro gsto sucede es vdlido considerar de manera
prudgn‘re los técnicas garantistas del derecho\ penol “como lo es el principio de,
Inaplicabllidad de Ia analogia en matetla penal o ’rlplcldod

(/'l

|
~En ese sentido, el derecho cc%ImmlsTrc’nvo SOhCIOthOF\y el d\erecho pénal alser

manifestaciones de la Po’res’rod punitiva del E ’rodo y dada lalunldod de es}’ros, en la
interpretacion cohstituclonal de los prmcnpios del derecho gdministrativo scdnclonador
debe GCUdlf’SG al c(ducido principlo de fipicidad, normclmen‘re referido a lg mcn‘ena
penal, haciéndolo extensivo a las/infracclones y sonclopes adminlstrativas, de modo icﬂ

que sl clerta digposicidn cdmlms’rra’nv/o establece una sancién por olgupcu Infraccién, la
’ \

, / b

N

\
|

C \ _
¢ \§ o/ . | a
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l
previamente esTableoido por el poder Ieglsloﬂvo sin que séa lictto anpHor

nctloglg © por mcyono de razon. - A

<
, /

{ N } .
la especie se consldera que la conducta desplegcda pof el presun‘ro infractor

WSTITYTO ?fQEQAL -
TRLECOMUNICACIONES

As,

“wulnera el confenido del arficulo 66 de la LFIR, que ol efecto establece que se requiere

de conceslén Unica otergada por el IFT parc prestar todo tipo de servicnos publicos de

/

’relecomunlcoclones y radiodifusién., . /
’ . \ /

s /. \

~ Desde luego, el mencionado précepto dispone lo sigulente: -
~ / [ 4 ™~
- j i /
“Articulo 66. Se requeriré concesién driica para prestar fodo fipo de servlclos

publicos de fe/lecomun/cac/ones y radiodifusion.”
— /

. ‘ s
e - ; ~ -

1 Lo anterior, en relacidén con el articulo 75, de la LFTR, el cual dispone que corresponde al
Instituto el o/Tc_JJ:gqmlen’ro de concesion Jeara usar, aprovechar y explotar bandas de

frecuencia del espectro radloeléctrico. /

P

e //
Ahora blen, para efectos de cumphr cobn ol cﬁodo principio de ’nplmdqﬁd resulfo
l}nporfon’re hacer notar que la conduc‘ro antes referida, misma gque resulta com‘rosrlo a Iou
ﬂ/ey, es susceptible de ser soncuonoda en términos de la fraccién | del Inclso E) del orhculo
298 de la LFTR, mismo que es’rableoe que Ia sanclén que en su caso procelde imponer a

quien preste serviclos de Teleoomunlcociones o radiodifusidn sin con’ror coh'eoncesidn o

autorizacidn, consiste en una multa por el equivalen’re del 6.01% hosTo el 10% de Ios

ingresos acumulables de la persona Infractora. = 7 ,
» AN

AEn efecto, el artitulo 298, hr?cxso E), fraccién | de la LFTR, establece expresamente Io

- sigulente: — _ ,
A e s . : y —
. / / :
& | - \ o
N - ) y |
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" *Arficulo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones "'
derlven de ella, se sancionardn por el Instituto de conformidad con lo s:gulenfe
P

{ { ' } _
() / i /

E). Con multa por el equivalente de 6. 01% hasta 10% de les | ;ngresos de[ la pers O NSTITUTO FenERAL DE
) TELECOMUNICACIONES

Inffactora que: / \
/ - :
I Preste serviclos de telecomunicaciones o radiodifusién sin contar con concesion o
auforlzacién... -
I ( /
[ N /
) Aslmlsmo, la comisién de la conducta en andlisls, actualiza la primerc de las hipdtesis

/

consecuencla, la pérdidg en beneficio de la Ncc;on, defos blenes Instalaciones- y
) equipos empleados en la comision de dichas infracclonés, En efecto dicho pretepto

- legal e*presamen’re establece: - | i ~ )

“Arficulo 305. Las personas_que_presten_servicios de telecomunicaciones o de ,

7 radlodifusién) sin. contar éon conceslén o autorizacién, o que par cualquier ofro
medib invadan u’obstruyan las vias generalgs de comunicacion, perderdn en
beneficio de la Nacién los bienes, Instalaciones y equipos empleados en la comision
de dichas infracciories.”

f

“ J / . ! [ \ [ \

/

De lo anterlor podemos concluir que el principlo de Tlplgldcd s6lo se cumple cuandlo en
una norma consta una prede’rermin{:clén tanto de la !ﬁfrooclén como de la sonciéh, es
deolr quela ley descrlba un supuesto de hecho deTerm\nodo gue permita \predecir las
conduc’gos Infractoras y! )as sanciongs correspondientes para 1 GcTuollzeoion de
hechos, sh‘uoclo/r(j gue se hdce pa’renfe\en el presente asunto.

Por otra pcr’re& resulta importante menclonar qu\e para el ejercici/o dga la facultad
sancl)onodorq %n el caso de i(nCumpllmien‘ro de las disposiciones Iegéles en materia de
radiodlfuslén, el arficulo 297 prlmer pdrrafo de la LFIR establece que para la Impos\clon
de los sanclones previstas en dicho c/uerpo normct’rlvo, se estard a lo previsto por [a LFPA,
la cual prevé dentro de su Tifulo Cucr’ro, Capftulo Unico, el pr_pcedlmnen‘ro para la
mpasicién de sanclones. ' B

g / \\ e ! { \
Pégina13deds ) I
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normativas previstas en el articulo 305 de la LF1R mlsma que establece como

7
/
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| y en su caso aporte |as pruelbas con que cuente,

/

oS deben cubrlr dos premisas: I) que la sanclén se encuen‘rre prevista en la Iey y
1 iomente a'a imposncnon de la misma, Ia ou’rondcd cBmpe’renfe nohﬁque al

gcraaaun’ré nfractor el inicio del procedimiento respectivo, o’rorgando al ef@c‘ro un plazo

FOMES

de QUi ce leS para que el presunto Infractor ‘expongo lo que a su derecho cortvengo,

\

/ . ) !
| . »
. Asl las Ccosas, al iniclarse el ?rocedimlen‘ro odmlmsfro’ﬂvo de \imposlcion de sancién en
con‘rro del PRESUNTO RESPONSABLE, se presumio el mcumpllmien’ro de lo estgblecido en
gl articule 66 en relacién con el 75 de la LFIR ya que no com‘oba con Io concesldon

oorrespondiem‘e para la prestacidn del servicio plblico de rodiodifuslon en concre’r? o

/\porc operar la frecuencia 1055 MHz, conducta que de acreditarse actudlizaria la_

hlpofesis hormativa prevista en el gmculo 305 del clitado ordenamiento.
- / /
N
En este sentido, a través de la notificacién dél acuerdo de Inicio de procedimiento, la

Unidad de Cumplimlep‘r@ dio a conocer al PRESUNTO RESPONSABLE la conducta que,

suéues’ramenhre viola el articulo 66 en relacién con el 75 de la LFTR, asf como las sanclones
i Ve

/

previstas en los arficulos 298, inclso E), fraccion ty 305 de dicha ley por la comision de la —
misma. |

’ - [ —

- Por ello, se le oforgd un término de quince dias bdblles para que en uso de su garantia

de cudleqclo rindiera las pruebas vy manifestara por escrl‘ro lo que a su derecho

convlnlerc, de conformidad con el arficulo 14 de la CPEUM en relqclon con el articulo 72

de lc JLFPA. . : \

7 - /
— ! / N
- - / A ‘ s S

Concluido el perldqio de pruebas, de dcuerdo con lo que dispone eI articulo 66 de la
LFPA, la Unidad de Cunpplimiento puso las ocfucclones a d|sposicxon del Infe\resodo/pc:ra

que formullara sus alegatos. / | !
\ N
\;\ N / ’
B B /
: % i , T ) /
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Una vez desohogodo el perlodo probatorio y vencido el plcxzo para formular al Q&os
[
la Unidad de\Cumpllmlen’ro remitio el expediente de mérito en estodo de reg Lglé ot

Pleno de-este IFT, qulen se encuentra facultado para dicfor la resoluclon que en She’
. | INSTITUTO FEDERAL DE
corresponda, | X \WUCOMUN’CACmss
[
) -~ S I’

-

Bajo ese contexto, el procedlrrﬂem‘o cdminis’rrcﬁvo de Imposicién de sanciones que se
sustancla, se realizd conforrpe a los ’rer\'ninos y princlplos procesales cdue esToblece la //.-
LFPAy los articulos 14y 16 de la CPEUM consls’ren‘res en ) oforgar goron’no de Qudiencia

al presunto lnfrccfor i) desahogar pruebaé ity reciblr qlégcﬂos -y V) emitir la resoluclon

que en derecho oorresponda 4
{ \ )
/ \

/ ( . \
En las relatadas condiciones, al ‘rromiforse el procedlmlen’ro odmlnls’rro’rlvo de imposicion ;
de s?nclon bagjo las anteriores premisas, debe fenerse por soﬂsfecho el cumplimienfo de ] (
lo dispuesto en la CPEUM, las Ie§/es ordinarias y los cri‘renos/Judlcloles que informan cyal

debe ser el/actuar de la autoridad para resolve{ el presente caso.

g -~ ll ' /L |
} \ ) J
TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE

SANCION Y DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y/EQUIPOS EN - \
.~ BENEFICIO DELANACION. b o ) /

A

\

Con ia ﬁnolldod de dar cumpllmiem‘o a la orden de lnspecclon—veriflcoclon con’repldo
en ol oﬁcio IFT/225/UC/DG-VER/1840/2017 de diez de octubre de dos mil dicislete, -

dlrlgldo cl propletario y/o poseedor y/o responsable y/o encargcdo de las Instalaclones y '
y equipos de radlodifusidn y/o Inmueble ublcado en:

B - cic once de octubre de dos mil diecisiete LOS VERIFICADORES se |
- constituyeron en las Inmediaciones de dicho |ugqr donde prbcﬂcaron un recorrldo visual |
a efecto de‘rerrﬁlnor la ublcaclén del domicilio donde se transmitia en la frecuencia 108.5
MHz obfenlendo una groﬂcé del monitoreo respecﬂvo misma que fue Impresa en el v

momen‘ro en que se encon'rrabo transmitlendo la éstacion dé rodlodn‘usion y groboron

\ \
\ SN
\} B % ST
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los correspondientes a las transmisiones de la frecuenciq_ 105.5 MHz en un disco

-

, ¥
i 6 , , , o/
\ ANEXO (O / e

—
: [} E
\. UNIDAD DE CUMPLIMIENTO ) E%% E
e N ! DIRECCION GENERAL ADJUNTA DE I\ 4 . FaRe] )
' VIGILANCIA DEL ESPECTRO RADICELECTRICO { INSYTUTO FEDERAL DE B |
\ : e , - TELECONUNICACIONES E —
y / 4 |
. A petlclén del personal de la Direccién General de Verlficacldn se redlizé monttoreo en e , e
; . domicillo, T E
T | i Domicilio ‘r —~
VIHZ, E ; ///
/ « Del monitorec reo!tzado{ so detectaron emibslones que opera en dicha frécuenclc.< 4 ‘
Enconirando la fuente de emisién en la ontea de una cgsa parficular ublcada en ef / .'

p damlolgo antes menclenado (grdfica 1),

. / | Zinritsu vorvees? 122549 o G 1250 B 5 W AR 420 50 H 1= P :
‘Speciua Anuyter
vt v M1 ~22.52 4B €4105.500 MM} ;
0.0 48 9
X -
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; { 206 - ) J .
. e . . L - : \
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las Tronsmlslones, LOS VERIFICADORES se cons’n‘ruyeron en
Domicilio

~

ndmero IFT/UC/DGV/342/2017, dcndo)se por Termlnada eicho dligencia el mismo di
su Iniclo. PR ]

[ \ / /

J
[
En el domicllio referido se encontfraba una ﬁersona qulen dijo ser
negéndobse/ a ldentificarse, razén por la cual se asentd su media filacidn en los siguientes
_ |

términos: 7., pers\ona del sexo masculino de aproximadamente 45 anos, complexion
regular, cabello corto con rallos color amarilio, tes morena clara, sin sefias particulares...”

! f -
(SiC) ' g / \ -

\ —~ \ : /) .
\
En dicho acto LOS VERIFICADORES le hicleron sober el objeto de la vislta haclendole

\ entrega de la orden de lnspeccnon~verlflccclon ordmonc |FT/UC/DG—VER/342/2017
confenida en el oficlo lFT/2/25/UCIDG-VER/1840/2017 de diez/de octubre de dos mil
’dleasle‘re por la cudl la DBV ordend Ia visita de Inspeccién-verificacion,. sollcﬁondole

firmara una copla como cons’ronclc de acusg de reclbo, hcuendose‘éons’rar su

né/gcn‘ivc dlefecto. . /
\ P / __\

h Asim|smo, Hoda vez que la personq gue atendié la diligencla no nombrg festigos de

osls’rencla LOS VERIFICADORES nombraron cdmo testigos de /OSISTeth] alosCC. Adonc:y

{
| Vega Estraday Pedro Dcnlel Reyes Gom’ez quienes aceptaron el cargo.

[

N

s

Una vez cublertos los requisl’ros de ley, LOS VERIFICADORES acompaniados de la persona )-

que ,ocupaba el Inmueble en el que se proc‘rlco la diligencia y de los festigos de

\
__aslstencia, procedieron a verificar las Ins‘rclocnones del inmueble -~
“ \ ) | o (*
En ese momento, \Io personaique atendié la dilgencla sefald: /

J
\ - r <

- '~—\ ° ; :
J ST / ’ C
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L v A i
N ol ed/en pasar al cuarfo donde estan )/os aparatos qu/e dicen, a mi solo
e-pldieron permiso para colocarlos” (sic) / '
/ 7 S

/ | |

. LOS VERIFICADORES hicleron constar en la dliigepcia qus:
' )

WSTIUTO Fenpay pp:
AL Dz
m&ommcacmwé

I

..5e trata de un cuarfo ub/cado en el segunde- p/so con puesfo -de

\
herreria e color blanco, en el cual se encuenfra un fransm/sor FMT y un \

CPU lenovo,” (ske). I
Y ) ’ / \ N
: P \ ]
’ Pésferiormenfe LOS VERIFICADORES soIIQi’rcron a la persona gue atendié la visita,
I manifestara bajo protesta de decir verdad lo sigulem‘é V7
\ / / : N

\ /
l Prlmero - ¢ Qué persona fisica o'moral es &/ propletario, poseedor, responsab/e o

' / encargado del /nmueb/e donde se ocfuo?” y 7 , /
/oy - ( / ! /
s Respu?sfa: “Yo soy duerio de la casa”. Eslc)
~~ B }
- . /“Segundo.- Que persona fisica o moral es el propletario, poseedor, responsable o
ehcargado u operador de los equipos de radiodifusién detectados en el /nmueblé
- | cjonde se acffja?”/ -, \ . » ) /
- - Resﬁuesfa / “s6lo me dljo que eran para Intemet y vienen cada mes”. (sl c)
T
( S . Tercero - ¢ Qué uso flenen Ios equlpos de radiodifusién detectados en el /nmueble
/ /donde se actia?” - \ .
- \ | )

Respuesta: "N sabia que era {mo esfacion”, (slc) ’ \

, /
e "Cuarto.- Existen emislongs de anuncios, mensajes comerciales o de publicidad a

fravés de los equipc/>s de radiodifusion detectados en el inmueble donde se actua

g ' Pagina 18 de 45
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y en éu caso existe algin pago po/r parte de, los . cmunagnfes/o,v Q«e
,publlcldad? \ N )/

o
[ &
| o
. @
m

A Respubsta: “SI no sabia que era una estacidn, menos sl cobran algo”. \
\, )} P . g

nlNST?YU}‘G FEDERAL !3~

_En rozén d9 que se le sollcl’ro a dicha persona mos‘rroro el original y entregara a lﬂS
VERIFICADORES coplo slmple delAns’rrumen‘ro legal vigente emitidos por autoridad
compétente que Jus‘nﬂcicrc el uso, Gprovechomlen‘ro o) explomclon de la frecdencla

~ 105.5 MHz para prestar el servicio de rcdlodlfusion sonorq, ya que en términos dél crho/ulo

66 de la LFTR, ss requlere de concesidn Unica para presTor fodo ﬂpo de servnclos pubﬂcos N

de télecomunicaciones y radiodifusién, y ésfa no exhlblo el réaspecﬂvo fifulo de
concesion o) permlso o’rorgodo por ouforldad competente qug amparara o legitimara la
pres’roclon del servicio de rodlodifus\lon a fravés del uso, aprovechamiento o explé’rocnon ]

- dela frecuencio 105.5 MHz, LOS VERIFICADORES requirleron a la persona que atendié la
visita,{ apagard y desconecmro los equipos de radiodifusion de’récfcdos en dicha
( dilgencia y bwecho lo un’rerlor LOS VERIFICADORES procedleron al aseguramiento del :
equipo enconfrado en el lnmueble en dophde se proc’nco k:: VlSITO, guedando como N
/Intferventor especial (deposl‘rarl 6) del mismo, RAUL LEONEL MUU—!IA ARZALUZ Subdirector / .
de Supervxslon de este Instituto Federal de Telecomuniccé:iones, qulen dceptd yprotestd "
el cargo, sh‘uoc(on gue se hizo c)ons’rctr en el oo‘ro de verlflcccion ordinariq, conformea  , —~
—lo sIguuen‘re. ' ' NN -

Sin 3 NP : N
Transmisor! FMT 1 / SIn nGmero 0234 v (
Modelo |l .
CPU .‘Lenovo Sin : | Sin ndmero 0245 \) ) A
' Modelo \
) | ~ /
T ‘ \
. | Aftena Sih marca Sin Sinhdmero 0236 / ) I

omnidirecclonal Modelo

i |
/ / \
N ,
i \ :
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7 ’{éﬁﬁf cmem‘e a la conclusidn de la dihgencn? en términos del arficulo 68 de la LFPA, LOS
5&
§ VEI‘\‘?%ADORES informaron a LA VISITADA, que le asistia el derecho de manlfestar lo que
& i
| & usgw eresés conviniera, respecto de los hechos ]ousenTodos en el acta de verificacidn,

> dicha persono no sefald nodo y refirld no poder firmar ncao
{
/

INSTITUTO s, T FO- q
{}mmmmks

I
Dcdo 1o on’re\nor LOS VERIFICADORES éon fundcmenfo en el arficulo 524 de la Ley de

/.._i \ Vias éenera!es de Comunicacién (en adelante LVGC") hicieron del conocimiento de
la persona que reciblé la diligencia, que tenia un plazo de-diez dias hdblles para due en
gjercicio de su goron&o de audiencia presentara por escrito las pruebds y defensas que
estimara procedentes anfe el Instituto. ,
o - : / /-

\ ! \ l { R
Dicho plazo transcurié del doce al velnticinco de ogtubre de dos mill dieclsiete, sin contar

/

los dias catorce, quince, velntluno y velntidés de octubre de dos mil diecisiete, por haber
/

sldo sabodos y domingos, respec’nvcmen’ré en Termlnos del articulo 28.de Io Ley Federal

o ‘e Procedimiento Administrativo, /

™~ ]

\ Transcurrido el pk:zo a que se reflere el parrafo que anfecede, no existe consmncla

alguna de que el PRESUNTO RESPONSABLE/ osu represen‘rocnor\ legal hubleran exhlbldo

pruebas y defensas de su parte. ¥ /A /
| A '

! : \ )

Derivado de lo anterlor y una vez analizadas las constancias respectivas, la DGV estimé

,} )que con su conducta el PRESUNTO RESPONSABLE presumiblemeénte contravino lo
dispuesto por el articulo 66 én relacién con el 75 y actualizd (o hIpoTesis normartiva
] prevista en el articulo 305, todos de IaLFIR. Lo anterior de conformndch con lo siguiente:
LN
\

~ . ( M.

A) Articulo 66 en relaclén con el 75 de la LFTR,

~

\  Elarticulo 66-de lq LFTR, es’roblece que: "Se requ?rlra concesion unlca para presfar fodo

tioo de serv/clos publicos de fe/éz:omun/coblones y rad/odlfus/on ”
AN ' ( )

>
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{ y e/xplofar bandas de frecuencias del especfro rad;oelecfrlco de uso determina ,gl para
la ocupacién_y explotacién de recursos orbitales, se otorgardn por el Instituf &o@ é ?%
plazo'de hasta veinte afos y podron ser prorrogodas hgsta por plazos Iguales ©
a lo dispuesto en el Capitulo VI dé este Titulo.”

nfor?meo FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

\ \ ~/ \ | o
En esfe s’em‘ldo, dlcr{c c?:nceslon para usar, aprovechar y explotor bandas de
frecuepc;lcs del especfro rodloelec’rrlco, es el fitulo hobill’ron’re que oToqgo a su titdlar la
legitimacion para pres‘ror serviclos de radlodifusién. Sin embargo, de lo constatado por
.LOS VERIFICADORES, ast’ como de los actuaciones reallzadas en la dlligencia, se

demuestra fehoclen’remente cque ¢l PRESUNTO RESPONSABLE ¢l momento de la vista,
usaba la frecuenclc 105.5 MHz de la bondo de F/M en ol inm\ueble ublcado en Calle {

sin contar con el | -

‘documento ldéneq que ampare la prestacion de dicho servicio. (
Y ) | \ () N
{\simlsmo, se constaté que el u\sq de la frecuencla 105.5 MHz no es’rgbd registrada a |
concesiéndrlo o autorizado alguno para esa entldad, \den’rro de la infraestructura de\ I
Estaciones de Radio FM publicada en la pdgina web del In‘sﬂﬁufo. ) ~
Vi / . \ / I i
Ahora blen, de lesechos que se hicleron constar en el ACTA VERIFICACION .]OI;DlNARIA
durante el desarrolio de la visita dé Inspecéién-verlﬂcocién\, se desprende lo siéLﬂle\'n're:
a) El uso de 10 frecuenclo 106.5 |V/|HZ, mediante Un Transmisor, un CPU y una Antena
— omnldlreccionol con lo due se acredita el Uso y aprovechamiento del espectro
radloeléctrigo, correspondlen’r/e a la Banda de FM, sin contar con concesidn o

: \
permiso. \ -

b) Del monitoreo’ realizado se constatd que el PRESUNTO RESPONSABLE se

' encon’rrct?o prestando servicios de rodlodh‘uslon mediante el uso de la frecuencia
: N . \ .
7 ) AN , \ / -~
J (7 \ g
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O"’“"m‘"’ﬁ”%) n cuanto al cuestionamiento de LOS VERlFICADORES respecto a que sl contaba

y, —— con Co/nceslon o/permlso pard el uso de la frecuencia 106.5 MHz en la banda de
/ [ FM, la psrsona que atendié la diligencia manifesto: ‘ ;;”
“va les dije{no sabia que era uba esfacio’}r; de radio y menos qL/e no
tenidh papeles” (sic); o , -
/ - . N / v . \
" Por fanto, se ccredn‘o la mfrocclon al articulo 66 en re Pcnon con el 75, ombos dela LFTR,
> todd vez que al momento ' de Ilevorse a cabo la visita de inspecclon-veriﬂcacion se

detectd que en el inmueble visitado se prestaba el-serviclo de radiodifusion a través del

uso de lo frecuencia’105.5 MHz de FM sin contar con lo respectiva cénwsnon permisoto

P autorizaclén emifida por autoridad competente, " | \
i // ( ‘ .
B) Articulo 306 die la LFTR. A ~ _
"En lo que respecta al articulo- 305 de\la LFIR, d!cho clisposicidn esfcblecie que “Las
~

\
\Dersonas aue presten serviciosde rad/od/fus/on sin contar con concesion o autorizacion,

O que por cualquier ofro medio in vadcm u obsfruya/n las vias generales de cpmup/caclon,

perderan en beneficio de la Naclén los blenes, insfo/acioqes y equinos empleados en lg

comisibn de dichas infracclones”, )
7 / —_ i \

/ f—

/ : J/

] “En efecfo el espec’rro radloeléctrico constituye un blen de uso comunque estd sujeto al
regmen ‘de dominio plblico de la Féderacion, pudiendo hacer uso de él todos los

/ haBnTan’res dela Repubhc? Mexlccno, con las restricclones eschIecndos en las leyes,
™ reglamentos y disposiciones administrativas opllodbles pero para su oprovechamlen’ro
se requiere conceslon oTorgoda conforme a las condiclones y requls\fos legaimente

/ - ) \ : / '
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305, de la LFTR, " : |

- |

administracién y sin perjulcio de ferceros, eli derecho al 450, aprovecha
X .

< p /
explotaciéon conforme a las leyes y dl fitulo correspondiente.
INSTRUTO m)

\ \ AL DY
\. TELECOMUNICACIONES

Al fespecto, durante Ia dlligenclo de lnspeccion-venﬂcoclon LOS VERIFICAD
reallzaron el monitoreo de frecuenciasen FMy corrobororon que la frecuencia 1055 MHz

estaba siendo utiizada, Y - o b 7 /o
: . . \ , \ . !

Asimismo, se corrobord que el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba prestando el v :

serviclo de radiodifusién sin contar icon el ‘rﬁ\ulo de co{nceslén, permisd o autorizacion | :~

respectivos, En consecuenéic, se actuallzala hipdtesis noymativa prevista en el articulo

\ \
\ _ \
Ahora \k\)ien, en el dictamen remitldo por la DGV se consfide'ré que’ el PRESUNTO

RESPONSABLE prestaba. el serviclo jplblico de radiodifusion a )révés del uso,
aprovechomlem‘o o explotacldén de la banda de frecuenclc 105.57 MHz, sih contar con
la corjcesién o permiso otorgado por la autoridad QOmpe’renTe y en consecuencla el
Titular de Iet Unidad de Cun\pllmlen’ro Inicid el procedimlento de !mposiclon dé sonclon\

respectivo, mismo que se procedb a reso}ver por éste Organo Coleglddo
( - \

1

/ (

\ .
to anterlor conmdercndo que de conformidad éon los cr‘nculos 15, frozxnon XXXdela ™7 (i
LFTR y 41 en relacién con el 44 fracclén |, y 6, fraccidn XVl del ESTATUTO el Titular de la
Unldad de Cumplimiento fiene fcc{ulfod para sustanclar }Drocedim'len’ros csdminis’rroﬂvos P
sonmonc’ronos y el Pleno dei Instituto se encuenfro facultado para imponer las sonclones
respec’nvos y declaral la pérdida de lés bsenes lné’rclcolones y equipos a favor/de Io
Nacidn, por el incumplimiento e infraccién a las dl?poslcnones legales, reglcmenfcrlcp y
administrativas en mo’rerio de telecomunicaciones y radisdifusion. \ ~




(N T /.
Ian e o)‘lclo IFT/225/UC/ D/G-VER/ 170/2017 de trelita de enero de dos mil disclocho,

MGt remitld a la Direccién Generol de Sanciones de la Umdcd de Cumpllmlen’ro una
proguesta *...A EFECTO DE QUE' SE INICIE EL . PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
" IMPOSICION DE SANCION Y DECLARATORIA DE PERDIDA@E BIENES, INSTALACIONES Y
EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION EN CONIRA DEL PROPIETARIO, Y/© POSEEDOR
{  Y/O I?ESPO(VSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS .DE

7 RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE UBICADO EN:

f
reereona DG

(LUGAR EN EL QUE SE DEIECTARON LAS
A INSTALACTONES DE UNA ESTACION DE RAbIODIFUSION OPERANDO L/?« FECUENCM 705 5

! MHZ)L POR LA PRESUNTA INFRACCION DEL ARJTCULO 66 EN RELAQION CONEL ARﬂCULO
75, Y LA PROBABLE ACTUALIZACION DE LA HIPOTESIS NORMATIVA PREVISTA EN EL
ARTICULO 305, TODOS DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION,
DERIVADO. DE LA VISTA DE INSPECCION Y VERIFICACION QUE CONSTA EN EL ACTA
VERIFICACION NUMERO IFT/UC/DG-VER/342/2017." -

( g ‘ \

En consecuencia, medldn’re_ acuerdo de velntiocho de febrero de dos mil dleclocho, el
Titular de la Unidad de Cumpllmlen’ro Iniclé - el procedimiento odminlsfraﬂvo dé
imposiclén de sanclén y la decloro’rorla de pérdida de bienes, Instalacionesy equtpgs en
beneficiol de la Naclén, er\w el que se lo, o’rorgo al PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O
RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONfS Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION
Y/O DEL INMUEBLE ENDONDE SE, DETECTARON LAS INSTALACIONES DE LA ESTACION DE
\ RADIODIFUSION OPERANDO LA FRECUEN(fIA DE 106.56 MHZ, un término. de qulnce dficss
hdablles para que manifestaran Io ‘que asu derecho convlnie}o Y, €n su caso, oporfcron

/

. § las pruebas con que con‘_rc:rc:n con relacién con los presuntos Incumplimientos

Imputados. \
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TELECOMUNIEACTONES ..
Dicho ccuerdé fue notificado mediante Ins’rruc/’rivo el sels de marzo de dos ml dlecl 'ng@@

FE{)EQAL ﬁE
OMUNICACIONES

dieciocho, \)elnﬂcudrro \\/ein‘rlclnco ’rréxn’ro y uno de marzo y uno de obril del arg en
|+ curso, por ser sébados y domingos, respectivamente, nl sl velntiuno de marzo de dc;s
/ dieclocho por ser did Inhdbil, en t6rminods ?el articulo 28 de la LFPA. Tampoco se \
consideraron eA el computo respectivo, el diecinueve, velnﬂseis, velntislete, veinﬂocho, |
! veintinueve y treinta de marzo de dos mil dieclocho, per haberse encon’rrcdo
suispendidas las lcboﬁes de este Insfituto, en términos del “Acuerdo med/anfe el cual el —
Pleno del Instituto Federal de Telecomunjcaciones apruebq su calendario anuol de
sesiones ordinarias y el calendario anual de Iabores para el ano 2018 y princibios de /
2019, publicddo en el Diarlo Oficial de la Federacién el dia Veinte de dlClem/bre de dos

mil diecisiete. -\'\ / w \
b « o |

\ « /

Ahora bien, en aras de cumpllr con los principlos de Iegd[ldod y seguridad jundloo

~ c)onscgrgdbs en los arficulos }4 y 16 de la CPEUM, asl como con el principio dé/
exhoushvndod en el dictado de las resoluclones administrativas, de ‘conformidad con los
artfculos 13 y 16, fracclion X dela LFPA, esta ou’rorld’cd procede a estudiar y-analizar en
esta pur‘ré de la resoluc:|on los argumentos que, en su caso, hubleran ﬁldo pregen’rodos'
oy el PRESUNTO lNFRACTOR aclarando que el procedim;en’ro /c:dmmls’rrc’rlvo \

|
A formolldades concatenados entre sfen forma de Juicle por autoridad combefenfa con

el ob efo _de conocer Irre ularldades o faltas ya/ sean de servidores pubIICOS ol s -
‘ .

\ . PR

\ Dela definiclén senclodc:\por nuestro Mcxlmo Tribunal se puede advertir que el objeto

del procedlmlen’ro administrativo sanononcdor es el de cohocer \rregulcr\dodes o faltas,
: \
N . - .

pcm‘/culares cuya flnol/dad en Todo cQso, sed Imponer alg/una sancién, 2

2 p&rrafo 45, Engrose ve>slon publica, Con’rrodlcclon de Tesls 200/2013 del indice del Pleno de la Suprema
Corte de-Justicla de la Nacién, resuelto en sesidn del 28 de enero de 2014, consulfcble en -
/ http: %so}n .gob, mx/Consul’rcjfemoﬂco/PoglnosPub/T ematicaPub.aspx

J /. - . ' ) \
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Ao, el andlisis de los mismos debe en todo easo estar encomlnodo a desvln‘uar las

WCOMUHJCI«%F,T
b 'pu‘roclohes recllzados por la autoridad, relacionadas con“la comisién de las

/ conductas presuntamente sancionables; cozmo o' es i@ proboble Infraccion a lo
dispueste en los articulos 66 en relacidn con g‘lu f5 y la presuh‘ra ac’ruollzqcién de lé
hlp\éfe,sls normativa prevista en el articuld 305, fodos de la LFIR. )

. ) g : \

-, No obstante lo anterlor, de acuerdo a lo seficlado en los Resultandos DECIMO PRIMERO,
DECIMO SEGUNDO y DECIMO TERCERQO de la presen’re Resolucién, y toda vez que, el
PRESUNTO RESPONSABLE omitié presen‘rpr pruebo? y defensas \dentro del plazo

; esfcb!ec!do para ello, per proveido del dlecinueve de dbrll dé dos mil dieclocho

~ ’nohflcodo > POor, publlccclon de lista diarla de notificaciones en la pagina del IFT el dla
cuatro de mayo sliguiente, se hizo efectivo el apercibimiento decretado en el acyerdo
de Inlolo del procedimiento cdmlnls’rrcn‘lvo én que se actia y se tuvo por preclundo su
derecho para manifestar lo que a su derecho convlnlero/y ofrecer pruebas. Lo on’rerlor
con fundamento en los articulos 72 de la. LFPA vy 288 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles ("CFPC”); de aplicaclén supletoria en ’rerhnos de los arficulos 6,

y frobcnones VyVildelaFIRy 2 de la LFPA, AN /-

o -

- Sirve de apoyo a lo antetlor el cgi’refio sosfenido por la Primera Sala de la Suprema Corte

/

de Justicla de Ia N{:CIén, publicado en el-Semanario Judicial de Ia Federacién y su
Gaceta,Libro XXll, en Julio de 2013, Tomo 1, Materla(s): Constitucional, Tesls: la. CCV/201 3,

(¥00.), P&gina: 565 cuyo Rubro y texto son del tenor siguiente: I
, /
__ "PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE JUSTICIA
PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE'LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANQCS, La preclusién es una sancién que da seguridad e rreversibilidad al
/ desarrollo del proceso, pues consiste en la pérdida,. extincién o consimacién de una
facultad procesal, y por la cual las distintas etapas del/procedimiento adquieren firmeza
y se da sustento a las fases subsecuentes, lo cual no §élo permite que el juicio se desarrolle
: ¢ : y
v g \
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coadyuva a que-la controversia se solucione en el menor tiempo posible; de ahf g N @\%\\?
dicha institucliéh no contraviene el princlplo de justicla pronta que prevé el articulo J7ge ~
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ‘que se fraduce el lagbllg eidne
_ " de las dutoridades encargadas de su irpparticidn, de resolver las controversias antg 3}0
"~ planteadas, derftro de los términos y plazos que al efecto establezcan las leyes.”

/ J EAN ) -
Ahora blen, no obstante haber sido legalmente nofificado el PRESUNTO RESPONSABLE @A ~ Ji

! B
el domicilio en el que se detectaron los equipos respectivos pr}e)s’rcmdo ¢l serviclo de '\

rodiocélifuslén, segln constfancias que obran en la Unidad de Cumplimiento, ninguna

. \
persona comparecid al preserite procedimiento a defender sus infereses.

“

l

) 5, [
Ello &5 df, cogsiderando que el \PRESUNTO RESP/O\NSABLE fue omiso’ en /presentar las A

prueb{os y ménifes/’rqclones/ gue a su derechq convinieren, no obstante h\aber sido -

debldamente llamado ‘él presente procedimiento, por lo gde al no existir \constancia

alguna gque tlenda c\§ desvirtuar el prob)oble Incurppllr"nlen’ro mo/‘rerio !del presente

procedimiento ni existir confroversia en los hechos Y\ derecho materia dcil mismo, lo o :
procedehte es emitir la resoluciéon que conforme a derecho cotresponda, con base en
| lo elementos con que cuenta esta du’roridad}. '

~ . A\
/. / , . '
En efecto, lo es’roblecld;) en eliacuerdo de inicio del procedimiento que en este actose
resuelve constifuye una presuncion legal iuris fantum, la cual solo es|destrulble mediante ’
/ .
.otra probanza que se gpom—i en sentido contrarlo, ya que de no ser asl, la misma flene )

valor probatorio plenc. s | -

~

\ - - . \l , f

Desde luego, polro qu% se pueda deévir’rudr la pr(es’uncién legal, la Idoneldad de la
‘ cortraprueba tlehe que ser contundente para vencer la pleni%ud convictiva que la ley
le atribuye; a la\primera, de manera que sl el gpres;]nfo infractor no ofrece prueba N
tendlente a desvirtuar la presuncion de inCumplimie’n’ro'/de’rec’rodo, como aconteclé en A
la especle, entonces, no es pCsible vencer-a solidez atribuida a lc(:t presuncion relativa de

que se trate. (

/ ! /
Cj ~ A \ )
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/]

Loy \ / .
\

{ I /4

"MCggsniGdo en el acta de verificacidn respectiva de donde se desp'!renden con Claridad  \

Procedlmlen’ros Civiles.

/

\
Ly trbce de mcyo ge dos - mil dleciochp por haber sido sdbados -y domlngc‘;s

155 elementos que dcfedifbn la (yonduc’ro Imputada, c&nslsfen’re en la, pr‘es‘roc:/én de
serviclos de radiodifusion utilizando la frectencia 106.5 MHz en el Municipio de Minerd)
de Ic Refprmc, Estado de Hidalgo, sin oom‘cr con la concesion corre(spondien’re
documen‘ro que hace prueba plena en Termmos del articulo 202 del Cédigo Federalide

- l

/
4

QUINTO: ALEGATES, - o A f
( : I -

/ ’ R | \ L
Siguiendo las etapas del debido proceso, mediante acuerdo dictado el diecinueve de
abrll de dos mil c}dleoiocho y noﬂﬁ'cgdo F{or publicdcion de lista dictr}d de noﬂflccciohe§
en la\pcglnd del IFT el dia cuatrc'de mayo siguiente, con fundamento en el articulo 56
de Id LFPA, se pusleron a disposicidn del PRESUNTO RLESPONSABLE los autos del presente -
expedlen‘re para que dentro de un ’rermmo de dlez dias hcbiles formularg los olegcfos ‘
gue a su derecho convinleran, en /el/emendido que ’rnoné/currldo dloho plazo, con

alegatos o sin elios, se dmitia la Resolucion que conforme a derecho corregpondierc:. \
~—— ] / . . . \ ~~
- / (. S —
El t&rmino concedldo al PRESUNTO RESPONSABLE para presentar alegatos ‘rrqnsohrrié del Iy

/
ssiete al dieclocho de mayo de dos mil dieciocho, sin (conslderor los dias cinco, sels, doce

A
respecﬂvcsmen’re, en términos, del articulo 28 de\ Io Ley Federal de Procedlmienfo

Admlnlsfrc‘nvo \ NN

e

4
- ,

: \ \ .: ‘.,. L o
De las constanclas que forman parte del presente expediente, se observé que para tal

- efecto, el PRESUNTO RESP_ONSABLE no presentd alegatos ante éste IFT, / -

. s
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N De acuerdo a lo sefidlado en el Resultando DECIMO CUARTO, p’or proveido gers .

veinficinco de mayo de dos mll dleciocho, publicado en la lista diaria de/ nofifica o 5

en la pdgina del Instituto en esa)misma fecha, se tuvo por preoluido\ su derecho §a
\ . - u
ello, con fundamento en los articulos 72 de laLFPA'y 288 del CFPC. \®

(l

Por lo anterior, al no existlr andlisis pendiente por reqlizar se procede a emitlr la presente-_

Y Ry , .
" resolucién .atendlendo a los elementos que- causan plenitud convictiva en esta

\ \ : L N
autorldad, cumpliendo los principlos procesales que rigen todo pr%;cediml,en‘fo.
\ ) T N

e e
Sirve de aplicaclén por analogia la sigulente Jurisprudencia que a'su letra sefiala:

~

~ “DERECHO AL DEBIDO PRO/CESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garan{fas del debido
proceso.existe un "nicleo duro”, que débe observarse Inexcusablemente en todo
procedimiento Jurlsdiccional, y ofro de garantias que son aplicables en los procesos
que impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del Estado. Asi, en cuanto al
”na\c/eo duro", las jgarantias del debido proceso que aplican a cualquier
procedimiento de naturaleza jurisdiccional sorflas que esfaiSuprema Corte de Justicia
de la Nacién ha [dentificado como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo
/' conjunto integra Ia "garantia de audiencia”, las cuales permiten que los gobernados
ejerzah sus defensas antes de que las autoridades modifiquery su esfera juridica
gefinitivaments\. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema Cortfe de Justicia
de la Nacion, en la %risprudencla P./J. 47/95, publiEada en el Semanarig Judjcial de .
la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, diciembre de 1995, pégina 133,
de rubro; "FORMALIDADES ESENCIALES: DEL "PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.',
sostuvo que las formalidades esenciales del procedimiento son: (1) la nofificacion del
inicio del procedimiento; (i) la oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en
que se finGue I defensa; (iff) la oportunidad de alegar; y, (Iv) una resolucion\que
\' dirima las cuestiones debatidas y cuya Impugnacién ha sido considerada por esfa.
Primera Sala como parte de esfa formalidad. Ahora bien, el offo nlcleo es
Identificado comdnmente con el elenco de garantias minimo que debe tener foda
persona cuya esfera juridica pretenda modificarse mediante la actividad punitiva del
Estado, como ocurre, por ejemplo, con el derecho penal\ migratorlo, fiscal o\_\§ _
administrativo, en donde se exigird que se hagan compatibles las garantias con la
materia especifica del asunto. Por fanfo, denfro de esta gategoria de garantias del
\ . debido proceso, se identifican dos especles: la prifnera, que corresponde a todas las
personas “independientemente de su condicién, nacionalidad, género, edad,
/ - etcétera, dentro de las que estén, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado, | —
1y a no declarar contra sf mismo o a conocer la causa del procedimiento sa cionatori;
y la segunda, que es la combinacién del elenco minimo de garantias con el derecho
de igualdad anfe la ley, y que protege a aguellas personas que pueden encontrarse
( en una situacién de desventaja frénfe al ordenamiento juridico, por pertenecer a
algin grupo vulnerable, por ejemplo, el derecho a la nofificacién y asistencia,
y < / /
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 ¢onsular, el derecho a contar con un Traduc}or oln férpreré, el derecho de las nifias y
“Jos nifics a que su defenclén sea nofificada a qulenes ejerzan su patria potestad y
\

\

lolo Déc/ma Epoca I?eglsrro 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis:
sprudencia, Fuente: Gaceta del Semanarlo Judicial de la Federacién, Likro 3,
rero de 2014, Tomol Maferla(s) Constitucional, Tesis: 1a./J. 17/2014( 10a.),Pagina:
6 o

. o , / ; -~ i
\SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS.
/ »

/ —~ J
\ . \

En el presente asunto se conslidera que existen elementos de convicclén suficlentes que

_ acreditan que en el Inmueble ubicado en

i RES;’ONSABLE para esos fines. — !
_ o/ -\ N\

A\ \ \

_Se aﬂrn(w lo anterlor, en Virtud de que del andlisis de larconducta desplegada en relaciép

conlo es?ablecldo en el precepto legal que se estima frasgredido clcromem‘e se puede

yd

AN
’ aadvertr que se surten todos los supuestos previstos por el mismo.

-
! / —
i

— /7 Entales consideracienes, debe tomarse en cuem‘F c\ue:;

“ .
\ / —

/

1)) Se/éonflrmé/el uso de la frecuencia 105.5 MHz en el Inmueble ubicado en Calle

\ ! frecuencia, con el quipo consistente en: un fransmisor; un,CPU y una anfena

Y, radioeléctrico, correspondienfé a la banda de FM.
! / / “\ ‘
: J /

e !
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al momento en el que se llevé a cabo la visita se estaban

“prestando serviclos de\godlodlfuslon sin contar con ;onceslon que habllitara al PRESUNTO

se detectaron las instalaclones de la estacién de radiodifusién que operaba dicha

omnidirecclonal, con lo que se ocré_cﬂ‘ro el uso y aprovechamlento del espectro

—_

\

~



)

) ocredl’ro }’rener conceslon O p@%miso expedido por autoridad competentk :

: : o
En ese sentido, este Pleno del lhstituto 'considera que existen e’leéwen’ros suficlentes p

A\ \
|

omporaro o] Iegi’nr‘narc la pres’raclon de)dicho serviclo.

-

A '

determinar que el PRESUNTO RESPONSABLE efectlvamente presfobo el serviclo plblico

de radiodifusion de formcl legal, enfranca violacién del articulo68 en relacién cofw el 75,

{

c\ie la LF1R. ~ ‘ /

/

| /

Se dfirmalo cn’rgnor envirtud de que del andlisis de laconducta desplegada en relacién

\con lo establecldo en los precepTos legales que se estiman transgredidos clctrc:men‘re se—

~

puede advertir que se surten todos los supuestos previstos por los mismos,

\

/
Asj, el presen‘re procedimiento admlnis’rra’rivo de Imposiclon de sancion y declaratoria de

perdida de blenes, Instalaciones y equipos en beneficio de la Nc:cion que se resuelve, se |

mlcio por el uso y/o e&plo‘roclop de la frecuencla 1056.5 MHz en el Munlcxplo de Mineral

de laReforma, Estado de Hldolgo,\, incumpliendd con o anterlor lo dispuesto en el arficulo:

'66 en relacion con el 75, y dcf’rqoll%dndo la hipdtesis p}evlsTa en &l orﬁculg 305, todos de

\la LFTR, mismos que es‘roblec/en: D .,_/

/ e

infracciones.” \

- AW !
"Arficulo 66. Se requerird concesidn tnica para oresfar todo tipo de servicios publicos de
telecomunicaciones y radiodifusion. ” S
[

Améulo 75. Las concesiones para usar, aprovechar y explotar bandas de frecuéncias del
espectro radlosléctrico de uso determinado y para la ocupacién y explotacion de
recursos orbitales, se otorgardn por el Instituto por un plazo de hasta veinte arics y podtdn
ser prorrogadas hasta porplazos iguales conforme(a lo d/spue,sfo en el Capitulo VI de
este Titulo. ( \

e /

-~ \ |

“Arficulo 305. Las personas que oresfen servicios de fe/ecomunlcaclones o de
radliodifusién, sin contarconla concesidén o autorlzacién, o que por cualquler ofro medio
invadan u obstruyan las vias generales de comunicacion, perderdn en beneficlo de la
Nacién los bienes, instaladiones y equipos empleados en la comisién de dichas

A

.

/ . h ~ /
& ) e ' . 5 -
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%‘Ie%mgg\ - \ J ' /o
Def}'qnlisls de los precep’ros Trqnscn)‘os de desprende que [c conducta susoepﬂble de

/

INSTITUTO ;Eﬁm J
MWW@I@G dad con eI principio de Tlplcidod se debe onchzor si la conducta desplegodc: se

—__adécua alo sefilado por la noma. . ' (
\ \ ! o /

A

En §se senﬂdo, con el fin de establecer lo que debe en‘renderse por la préstacion de un
| semviclo de radiodifusién, resulta importante considercr lo senolédo po/r las fracclones LIV

y LXV del drticulo 3 ge la'LFTR, mismas que sen/clon lo siguiente: | ~

. \ .
.
“Arficulo 3. Para los efectos de,esfp Ley se enfendera por:

,\ il l o
— o /
LIV. Radiodifusién: Propagacién de ondas elecfromagnéticas de sefiales
\ de qudio o de audio y video asociado, haciendo uso, aprovechamiehto
o explotacién de las bandas de frecuencia del espectro radioeléctrico,
incluidas las asociadas a recursos orbitales, atribuidas por el Instituto a tal
an servicio, cop el que la poblaclon puede recibir de manera directa y
‘ gratuifeyilas'sefiales de su emisor ufilizando los d/sposmvos Idofveos para
el N

—

!
- LXV. Servicios publlcos de felecomunicaciones y radiodiﬁ;sién Servicios o
» O~ de interés general qué prestan los concesionarios al publico en general \ \
) con fines comerciales, publicos o soclales de conformidad con lo
dispuesto- en la presente Ley y la Ley >Federal de Competencla
~ Econdmica; —

— ”

y g " "\
\ . B / . - \

. o - {
De lo sefialado por la LFIR se desprenden los elementos que componen el concepto de
/
\ [g_d_mcﬂﬂo_n mismos que deben ser cnallzoudos alaluz de la conducta desplegada para

3
!

. \

sus’ren’ror la deTermlnoclon de lncumpllmlen’ro

_En ese sehfido las premisas del conc;ep’ro de rcd[odlfusk?n son las sigulentes: /}

, = \
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“se desprenden los sigulentes elementos:

La primera y la fercera de las premisas sdl encuentran plenamente acreditadas en el
pr\ooed[mlen‘ro administrativo en que/se actta al exigtir cons‘rqncxd en autos del disco
co/mpocfo remifido como adjunto ala propues‘ro de Iniclo dél procedimiento, en el cual
se cor%enen las grabaciones reolizados al momen’ro de redlizar el mkonl’roreo del /
espec*rro radioelécttico, ge las cuoles (sé desprende gue efectivamente se estaban
‘rransmi’nendo seﬁcales de audio, mismos gue pueden ser recibidas de manera dlrec’;a por

|C| poblccnon con el simple hecho de con’ror con el medio idéneo, que en el presente
Cosq lo cons‘gi%uye un radio receptor. b ~ | N

De lgu‘dl?ormo la priméro y segunda de las premls/os guedaron plenamente che’dl‘rodos
durante el desarrollode la dlllqenola de verlficacion, ya que de(lvgdo del mom’roreo se ~
de‘recTo el uso de la frecuencia 106. 5 MHz a través de ) un ’rransmlsor i un CPU y i una
antena orrgmdlrecclonol .con lo que se acredita la propagocmn de ondas y el uso de
bandas de frecuencia del espectro {adloelecfrlco | \

Ahora

v
Y
v
v
i v

)

blen, de la definicién de serviclos publicos de telecomunicaciones y rcdi?difusién

, N
» N \ ) \
) |
. \ /
! : TELECOMUNIC ~ION
3_0 propagacién de ondas electromagnéticas de seficles de Oudio ode c GHO
Video asociado. )

7
\ -
El uso, aprovechomlen’ro o] explo’rocion de las bandas de frecuencic delg

IRNSTTUTO FEDERAL D

radioeléctrico atribuidas por el Institfufo a tal serwcig. \ mecommacons /|

. N
) ~ : J [~ =¥

La poblacién las puede reciblr de manera directa” y gratuita uﬂ!lzondo\los T

A

dispositivos iddneos para ello.

[

/ | -

=

\ . -
( ’ | -
Son servicios pablices de Interéd general,
Generalmen’re son presfcdos/por conceslonarios, / :l
Son para el ptblico en general. /
Tlen/en fines cornercloles, publlcos o soglales. , /

"Se prestan conforme alas Ieyes aplicables ( /

Pagina 33 de 45 4 /
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/‘Adiclo Imen’re la frecuencla utilizada para esé entidad no se encuen’rrcl regls’rrodd en
' Ia mfroesfruc’rura de Es’rcclonef, de Radio de Frecuencia Modulcdo C"FM™) publlcoda en .
/ |O poglno Web del Instituto, clleunstandia que por sf mlsmc consﬁ’ruye un hecho nofono
que pone de manifiésto que los servIC|os no se prestaban conforme /o ialey, no obs’rom‘e

\  gue se encontraban a disposicién dél piblico en general por 6 detectado y grdbado

!
en el mom’roreo. :

N

Ahora bien, otro ele)mem‘o que resulta Importante analizar es Gue con indepen?en"&:lo
/de la finalidod de la estaclén de rodlodn‘usmn para poder, pres‘rcxr dicho serviclo se
y deben de cumplir con los requlsitos prewsfos por o Ley, esto-en virfud de que como se
~  puede advertlr de lo sefalado por la normo no e;xusfe la necesxdc? de gcredl’ror un uso

\

comerclal, plblico o soclal.
{ N ' s
Asl laos cosas, en e! presente cgun’ro durante la Visita de Inspéccion~Verlflcqcion se

.

acredité la pres’rﬁclon del serviclo publico de radiodifusion a través del uso-de o
frecuenoiou 106.56 MHz con los sigulentes equlpos instalados y en operacién: | ) un

—_ Transmlsor i un CPU y li) una antena omnidlreccloncl Asimismo, vy el PREShNTO

' RESPONSABLE no acredité contar con conceslén o permiso para la prestcclon del

“serviclo pdblico referido, por tanto, se considera que es responsable de la violociqn alo

(. establécido en el articulo 66 en reldcién con &l 757y dicha cbnduc’ro\es sancionable en

términos de la fraccién | del inclso Eydel articulo 298 de la LFTR.

i

/ ' /o
7 Asimismo, se actualiza la hipdtesls normativa prevista ‘ery el orﬁcu)o 305 de dicho
\ordenam)en’ro y lo procedente es declarar la pérdida a favor de la Nacién de/los blenes

y edulpos empleados en la comision, de_e"'lla infraccléon,  / — P
,-’, = LN B /
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A\

~En efé\c’ro, ol arficulo 298 Inciso E), fraccid n | de lg LFTR, es‘rcblece lo suguien’re'

y ' -

“En o{onsgcuencio, y c/onsidefondo gue el PRESUNTO RESPONSABLI% es responsable de la

N : / |

/ 2
\ TELECOML

)/ |
SArticulo.298, Las infracciones o }o dispuesto en esta Ley y a las disposléiones C]R!J\(
d/erlven de ella, se sanclonaran.por el Instifuto de conformidad con lo sigulenfe:/

() \ / \

E. Con mulfa\por el equivalente de 6.01% hosTo 10% de los Ingreses de la persono Y
Infractora que: 7 (

‘ )
() . | |

N

INSTIUTO FEDERAi E)E
TELECOMUNICACIONES

I Preste serviclos de felecomunlcaciones o /adiodifuslén éin contar con concelién

“o autorizacién, o” ; y, S

- —

/ Lo

N ] ) /-
prestacion del servicio de radiodifuslon a través del uso de la frecuencla 105.5 MHz, sin

confar Soh concesié/n, permiso o autdrizacion correspondlenfé/}que lo"habilite para tal
fin, lo procedente es Imponer la sancién que correspondaen términos del citado articulo
298, Inciso E), fracclén | de la LFTR y @gonform\e al ch‘oc{o orﬁc\ulo/305 pr/?bede declarar la
pérdida de los equipos detectados durante Ia visita de Inspeccidén-verificacion,

consistentes en: -~ o - /
-~ \ / : / / /
\. Ve -
SN
S e \
Transmisor - FMT Sin ndmero 0234
odelo
_ / /
CPU ' Lehovo /7 | SN Sinndmero | 0235 ‘
N Modelo ) - . AT
Antena & Sin j N — : .
i S = —
omnidireccional Sin marca | Modelo’ Sin numiero 0236 :
.
, : s )
E— \ . .
Lo anterlor, fodb vez que el espectro radipeléctrico es un‘ bien de dominlo pUblico de la
Federoclon el cual s un ‘recurso limitado, que cdnfo(me alo dispuesto en el drficulo 28 .
Q N ) I
- / \ T
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‘ﬂo respecto del cual no debe haber barreras ni exc/usrv:dgd que impidan su

b
,/ A '

T~

( /

EUM corresponde al Estado a través-del \Instituto sclvaguordor su

amiento y explotacién en beneficlo del Interés publico.

~

. -~
'apoyo a lo anterlor, los sigulentes criterlos judiclales:

: \ '

r ESPECﬂ?O RADIOELECTRIOO FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE CONSTITUYE
UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE LA
FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE CONCESION,

8

USO

AUTORIZACION O PERMISO. La Seccién Primera, Apan‘ado 1-5. del Reglamento de_ \

Rad:ocomynlcac:ones dela Unién Intemacional de Telecomunicaciones, define a las
ondas radloelecfrlcas u ondas hertzianas como las opdas electromagnéticas cuyg
frecuencla se f/jG convencionalmente por detﬁajo e los 3,000 glgaheriz\y que se
propagan por el espacm sin gufa artificial. Por su parte, el articulo 3o., fraccién I, de
la Ley Federal de Telecomunicaciones define al espectro radiceléctfico como el
espacio que permite la propagaclon sin guia artificial de ondas electromagnéticas
cuyas bandas de frecuencia se fijan conveﬁclonolmenfe por debajo de los 3,000
gigahertz. En ese tenor, sl se relaciona el concepto de ondas radloeléctricas definido
por el derecho_internacional con el del espectro radioeléctrico que defing, la Ley
Federal de Telecomunicaciones, se concluye que este Ultimo forma parte del espacio
. aéreo situado sobre el terriforio nacional, sobre el que la Nacién ejerce dominio
* direcfo en la extension y fermlnos que fije el derecho internacional conforme al
articulo 27 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos! Por tanto, el
~especiro radiosléctrico constituye un bien de uso comun que, como fal, en términos
de la Ley General de Bienes Nacionales, estd sujeto al régimen de dominio pablico
de la Federacion, pudiendo hacer uso de él fodos los habitantes de la Republica
Mexicana con las restricclones esfablecidas enJas leyss y reglamentos adrhinistrativos
aplicables, pero para su aprovechamlenfo especial se requlere concesion,
autorizacién o permiso oforaados conforme a las condiclones y requisitos legalmente
establecidos, los que no crean derechos reales, pues sélo otorgan frente a la
administracion y sin perjuicio de terceros, el dgrecho al uso, aprovechamiento o
| éxplotacion conforme a las leyes y al titulo correspondiente.

Epoca: Novena Epoca, Registro: 170757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesls: Jurisprudencia,

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Temo XXV, Diclembre de

2007 Maferla(s): Constitucional, Administrativa, Tesis: P./J. 65/2007 Pagina: 987"

\ ' |

.

B e

/ L) ,
- “ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON RESPECTO AL
" ESPECTRO /ELECTROMAGNETICO. El arficulo 3, fracclén!l, de Ia Ley Federal de

Telecomunicaciones define di espectro radiocsléctrico como el espacio que permilte
la propagacién, sin guia artificlal de ondas electromagnéticas, cuyas bandas de
frecuencia se fijan convencionaimente por debajo de los tres m/I gigaheriz. Asl, las
frecuenéias se agrupan con\(enc onalmente en bandas, “de aduerdo a sus
caracfer/sflcas, y el conjunfo de-éstas consfituye el espectro radioeléctrico, el cual
lnfegra una parte del espectro electfomagnético utilizado .como - medio de
fransmisién para distintos /servlcios de felecomunlcaciones y es un blen qel dominio

AN

A
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ol rango entre los ires herlz v los tres mil gigaheriz y, en esa virtud, su explotacién
re 2

s infractora que:

-~ <N ~ ~

funclonalldad y el beneficio colectivo. Cabe sefialar que ol &s ecfro radiosléctric
es uh recurso natural limitado v las frecz)encias que lo componen son las gue estdn

redliza aprovechdndolas directamente o  concediendo el aprovechamie
mediante la aslgnacién a fravés de conceslones. \ o)

. A /
: s

Epoca\: Décima Epoca, Registro: 2005184, Instancia: Tribunales Colegiados de Circlito,
Tioo de Tesis: Alslada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federac/o’n/ Libro
1, Diciembre de 2013, Tomo I, Materia(s): Administrativa, Tesis: 140.A.72 A (10a.),
Pagina: 11297 . . | N

\ . A
\ o B :

~

/ \

En ese sentido, se concluye que el PRESUNTO RESPONSABLE, 56\ encqm‘rjbq prestando

setviclos de radlodifusion a través del uso del espectro rodloeléc’rrlcoﬁen la frecuencia

105.5 MHz en el Municlpiode Mineral de la Reforma, Estado de Hidalgo, sin contar con,

. \\
la concesién respectiva, por lo que en fal sen’rido es responsable de la viclacién al

arficulo 66 en relccion conel75 vylo prooedgem‘e es Imponer unamulta en férminos déi
articulo 298, Inciso E), fraccion ), ambes de la LFTR. De Igual forma con dicha conducTu
se actualiza la hipdtesis normativa prews’ro en el arficulo 305 del mismo ordenamiento y

en consecuenclo/procede declarar la perdldét a favor de la Nacién de los blenegs y

equipos empleados en la comidén de dicha infraccién. / _
. ~
| | \
‘~\ ( \ ) \ \
\ / AR
-SEPTIMO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION. / E SN
/ §
/ ! ~

El prestar serviclos de radiodifusion sin jcontar con la concesidn respectiva y hen
\ g (4 —‘ ) -
consecuencla Incumplir con el arficulo 66, en relacién con el articulo 75, ambos de la
\
LFTR, resulta sanclonable en términos de lo previsto en el arficulo.298, inclso E), fracelon |

de la citada Ley, que alaletra seficla:
' A\
\

“Articulo 298. Las infracclones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones que
\ deriven de éella, se sanci&rlardn por el Instituto de conformidad con lo sigulente; .. |

( _
E) Con multa por el\equalenfe de 6.01% hasta 10% de los Ingresos de la persona

~ R
/ v

S
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‘resefutoria carece de los elementos minimos necesarios para su cuantificacion, en razén

ispesto por el arficulo onfes ’rranscrh‘o, es Importante hacer notar que esta autorldgd

que de lds constancias que Im‘egrcm el expedlente en-‘que se actla no fue pesible

~ | defermlno? la Identidad de la persono infractora y consecuénfemenfe el monto de sus

Ingresos acumulados.
/ s ' /

AN

Lo on’rerlor, toda vez que sl bien es cier’ro la visita de veriﬂcocion fue atendida por la
personc que se/encon’rro dentro del inmueble en donde se Iocolizo la estacion de
(radiodifusion operando en la frecuencla 105.5 MHz, también lo es que dicha persona

sélo dij o llomarse sln/ identificarse plenamente con LOS VERIFICADORES y
’rc:mpoco aportd mc:yores datos que pudieran conducir c?n la Identificacién de).

pd
(.
‘ propie’rorlo poseedor, responscble y/o encargado de los equl;ﬁqs asegurados, aunado
N al hecho de que en el expedlen‘re en.gue se actda ho existen elementos de prueba que

\ permitan acreditar de manera contundente Ia\idenﬂdod del-PRESUNTO INFRACTOR.

P —
. | .

Asimismo, aun cuando NeJVI=1RS éﬁolo en el acta de visita de verlficacién que era el

propie’rorlo del iInmueble en cuyo interior se locollzo Ig estacion de radlodifusion, es un

/ / hecho qué en el expediem‘e en gue se actla dicha Informacién o sefialamiento no se

encuentra sustentado con medio de prueba alguno. N
\ / | n / /
En tal sentido, no <_ez<ls’ren elementos probatorios en el /presem‘e\ procedimiento que
4 oforguen cerfezo de laidentidad del propletario y/o responé&ble de lc,Operocié\n‘ 'de los
~ egulpos con los/que se prestaba el servicio llegal de rqdlodh‘uslon sonord a través de la-

frecuencia 105. 5 MHz localizada en el Inmueble ublcado en Ia

7/ _ Padina 38 de 45 |
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/
Conforme .a lo>antes expuesto, resulta cldro que no existe plenc Idem‘lflcqolon del-

SN
Y %

)
@%ﬁ d

rm FEDERAL DE

UNICACIONES /

PRESUNTO RESPONSABLE no obstdnte los esfuerzos reallzodos para ob’rener
lnformodlon

/

- / /

En efecto, como quedé d)s manifiesto, ‘rodc vez que del contenldo de los h
asentadbs en el o?‘ro de verlﬂcoclon ordinaria lFT/UC/DG-VER/34%/2017 no
desprendié dato alguno que permifiera la plena ldenﬂﬂcoclorf del prople’rorlo de los

blenes asegurados, la DGV realizd una Iobor\ de lnvesﬂgouon por lo que gird oficio /
ndmero IFTI225/UC/DG-VER/2244/2017 de do’ce de’ dlcl)embre de dos mil diecisiete, -
dirlgido all lnsﬂfuf{){Cofos’rrcl del Estado de Hldalgo, afin de que proporcloncrg medion\re N

cons’rancla cen‘lﬂcodo, el nor{nbre de la persona fisica o moral propletaria y/o poseedora
del Inmueble\ ublcodo en la

\ N . )
En con‘resfcclén al oficlo ndmero IFT/225/UC/DG-VER/2244/20] 7. el dia veintiséls de enero

de dos mil dieclocho se recibid en Io Oficlalia de Partes de este Insfltuto, el &ficlo } i
SFP/ICEH/0005/2018 de fecha nueve de enero del afio &én curso, m?dlonfe el cual la

Directora General del Instituto Catastral del Estado d§ Hidalgo informé a la DGV, que: \
; / N ,‘

T ...5e genero la ',Qusqueda co’rrequndlenfe del domicllio en los archivos, -

bq\ses de datos y patfrones muﬁlclpa/es 20‘76 y 2017 con que cuenta esfe

Instifuto, no encontfrando registro alguno”. (sic) }

7 ' \ {

En consecuencia, esta autoridad resolutora se encuentra Impedida para Imponer-una

~—

sancién econdmica en gl pye“ét—;:nfe asunto ya que no se cuenta con los elementos/
‘ TN . \ ;
necesarios para individualizar {a misma, en términos de los articulos 298 y 299 de la LFTR.

~
~— ) / N\
f . ~
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___Aunado a lo anterior, resulta Importante seficlar que en diversas ocaslones tanto el 7~

Viglo de Aémhlsfrocnon Tributaria como Ias Seéretarias de Fmonzczs y Acamlnlsfracion\ N

o
de &% inas Entldades del pais, han !nformodo a esfe Institufo la imposioilidad de hacer

i c’@
thmurormg ,\LDE n

c1 fe rida sanclon, haciendo la preclsién de que las resoluclones que se emitan en Igs

‘?{\
I ,
o
@
w0

el cobro de aquellas multds en las que ncK se especiﬁque el nombre de la

| fisica o la ;denomlnocion o razdn soclal de cquel;a a Ic que haya sido Impuesta

que se imponga una multa deberdn com‘ener los datos que permitan IdenTIﬂccr
_plenamente al sanclonado, fales como nombre o roﬁon social, domicillo comple’ro e

importe a recuperar y cdncep’ro requisitos que en su Infegrldad?ewl’rcn indlspensobles N/
para que dichos drganos, tributarios estén en opﬂ’rud de ingfouro\ r el procedimlento
administrativo de gjecucion. A

) <« - . \ L

AN \ /
Lo anterlor es corsistente con lo previsto en numerol 2.1. 1 de’lo Resoluclon Misceldnea '

~~ . Fiscalpara 2017, publicodo en el Diario Oficlalde la Federaclon el veintitrés de diclembre

de dos mil dieciséls, que entre otros r\eqwsh‘os establece los relativos al nombre, domicilio A\
) x Registro Federal de,Contribuyentes del infractor a quien se le ha impuesto la sancién [

- que por su conducto se pretende ejecutar.

\F /] / \\/ | v
~ ,/ / \ . .
Independientemente de o anterlor, atendiendo a la nc‘ru/rqlezo' de la Infraccién, lo * —

~

.

pré;cedén‘re (es gue en la presente/ resoluglén este Instituto declare la pérdida de bienes,
equlpos e instalaciones a favor de la Noclén,/con I9 cual se busca Inhibir las conducfos\
— que tlendan a hocer uso dél espe‘cih'o radloeléctrico sin que exista un fitulo o documento
hcblll’rqn’re para ello, Asimismo cabe Indlcar que, a diferencla de los articulos 298 y 299,

— la sanclon prevista en el “articulo 305 de la LFIR no /necesh‘o de. elementos para su ) ~/
!ndlviduollzcclon pues ésta procede como consecuencia inmediata de la czc’ruczllzcclon y

dela hlpofesis normativa prevista en ese cl}'hculo \
’ [

. ~ \ . '
~  "Por ello, en virtud de que-el propletarlo y/o poseedor y/o responscble\y/q encargadode __
) las Instalaclones y equipos de radlodifusién y/o del inmueble ubicado en o[ N

v DOMICILIO

L

; e ’ -
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DOMICILIO en donde § |

detectardn las instalaciones de la estacién de radiodifusién operando la frecuen

INSTITUTO FEDmAL DE
prés’rondo un servlclo de radiodifusién, se ocfuolizo la hipétesis normafiva p VIEIG

UNICACIONES
P expresclmen’re en el arficulo 305 de la Ley Federol de Telecomunlccclones ¥ ny
Radiodifusién. . ‘ o \ |
\ \ \ i
—~ \
En efecto, el articulo 305 de la LFTR, exprésamer?’re sefidla: | ~
e | | \ S !
/ -

“Arficulo 305, Las personas aue presten_ servlo:lbs de felecomunlcaclones o de
radiodifusién, sin contar con concesién o dutorizacién, o que por cualquler ofro

~ medio Invadan u obgiruyan las vias generalés de comunicacién, perderdn en \
./ beneficio de la Nacién Ios bienes, instalaciones y equipos empleados en la comisién B
(g de dichas Infracclones. * (

i
‘- ¢ o -
\ . \ *'

\ | ¢

En ’rol virtud, procede declarar la pérdzdo en beneﬂclo\de la Naclén de los blenes

Instalaciones y equlpos empleados en la.comisién de\dlcho Infraccidn por el propleforlo

y/o poseedor y/o responsable y/o_encargado de los Instalaclones y equipos de !
*_ radlodifusin y/o del Inmueble ubicado en o |G
I - conde se detectaron las Insfalaclones de Ia /

estaclén de radlodifusién operando la frecuencla de 105.5 MHz, consistentes en: /
\ /

| Transmisar. /< FMT\ lSan SIin nimero 0234 / |

! . ~ \ /| Modelo y - -
Sin e ‘i ’ N
CPU Lenovo Sin ndmero 0235 i
\ \ , - / Modelo | \
Antena “ | Sin o N
omnidlrecclonc( _ Sin marca Modelo | S ndmero 0236 /
N i N
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a Reonel Mulhlc{\rzaluz, por 10 que se le debqa solicltar que en-su cardcter de

8
&
{J

0)

(

Laciiitlits] HOER‘M {)
TELECOM, mmﬁg

En

,
ghsecuencia, con base en los resultandos y consideraciones anteriores, el Pleno del
" Instituto Federal de Telecomunicoc:lones :

(o -
X / .

- R’/ESUELVE !

’ \ \ \\
{ ’ ) \
PRIMERO. El propletarlo y/o™ poseedor y/o responsable y/o encargado de las
Instalaciones y equipos de radlodifusién y/o del Inmusble bbicado en ia [ N

Domicilio
en donde se
detectaron las Iné’ra@clones de la esfaclon de radiodifusién operando la frecuencla de
105.5 MHz (identificado para efec’ros de la presente resolucion copno el PRESUNTO
RESPONSABLE) Infringlé {o dispuesto en el articulo 66 en relacién con el chu!o 75, ambos
de la Ley Federal de Telecomunicaclones y\‘rgodlodlfuslon,» alhaberse de“rec’rcdo que se
encgntraba prestando el serviclo de radiodifusion a través del uso de la frecuencla 106.6
MHz sin contar con c\onceslon permiso o autorizacion, no obstante lo cudl, no se
individualiza sonoxon adlguna a este respecto, jafendiendo ‘a las oonsldercxcion?s

\
,sehaladas en el Consldercndo Séptimo de esta Resolucion, -~ ]
( ;s

{ f~ \

_ { ) \
AN ' s /

SEGUNDO De conformidad con lo senolodo en los Conslderaciones Tercera, Cuar’ro
Quinta y Sexfo de la presente Resoluclén el PRESUNTO RESPONSABLE se encom‘robci

prestando servicios de radiodifusion en la frecuencia 106,65 MHz, y en consecue\nclc, con

/s

fundamento,en el articulo 305 de la Ley Federal de Telecomunicaciones Y Rodlodifusion\
\

- / I A ,/}
\ : _ ' -
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Trorsnilsor | FMT Sin Modelo, | Sin ndmero 0234

/ = t T
CPU : Lenovo Sin Modelo Sin ndmero . 0235
e B ~ — \ ~ / $
| Antend sinmarcd/ | SinModelo | Sin pamero 0236 oD
/bmnidirectlonal | oM pal

\ -+

—

/ TERCERO, S/e Insfruye a'la Unidad de\CumpIimien’ro, para que a fravés de la Direccidn”
General de Verlflcqclén, haga del conocimlem‘o ddl interventor e35>ec1cl (depositario) la \

( revocc{tclon desu nombrar/nlem‘o }f en consecuencmp ponga a disposicion los\ blenes que

pasan a poder de la Noclor) una vez que se reallce Ia verificacion de que lod selk&s de

Osegﬂromienfo no hcn sido violados y el lnvenfono pormenorlzodo de los cltados blenes.

\

[ : /
. \ [

o )
\CUARTO. Con fundamento en el crﬁ\culo 35, fracclén | de la ley Federal de

\ {
J

Procedlmlem‘o Adminlistrativo, se ordena gue-la presem‘e Resoluclon se noftifilque al

N PRESUNTO RESPONSABLE, en el domlcillo p(ec)sado en el proemio de la presente L
; Resoluclon. \/ /
| ' B
N _ _ / '

~ \

\ \ ( ' // |

\ QUINTO. En ’rermlr\os del or’nculo 3, fraccion XIV de la Ley Federal del Procedimiento

J Administrativo, de aplicacién suple’ronc a la Ley Federal de Telecomunicaciones y . )
Radliodlfuslén, se Infotma al PRESUNTO RESPONSABLE que ﬁ)OdrO consultor el expediente -/

/ en que se‘actla en los oficinas de la Unidad de Cumplimiento clje este Instituto Fedgrol \
A [
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‘Del Valle, Delegacion Benito Judrez, Cludad de Méxlcg, Cédigo Pestal 03100, 7 ¢(
lferno de este Insfituto), dentro de\l sigulente h/Orario de lunes a Jueves de las

! oidls 18:30 horas y los vlemes de los 9:00 alos 15:00 horos.
mxo FEDERAL DE : v |

OMIMCACIONES
/ TN ) Y
SEXTO. En cumpllmien’ro alo dlspues’ro en los or‘noulos 3, fraccién XVy 39 de la Ley Federal
de Procedimlen‘ro Administrativo, se hcce del conooimlen’ro del PRESUNTO RESPONSABLE
' Sue la presem“e Resoluclon constituye un acto adrministrativo definifivo y gsor lo tanto, de
conformidad con lo dlspues’ro gn el arficulo 28 de la Cong‘rh‘uclon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en reld(cién con el diverso 312 de Ia ley Federal de
Telecomunlccmones y Rodiodnfusnbn, procede ln’rerponer ante los juzgados de distrito
especlulizados en materla ée compe’rencic econdmica, erlOdl usion y
telecomunicaciones, con residencia en la Cludad de l{\/lexlco yJurisdIccion tenitorial en
toda la Repdblica, el juicio de amparo Indirecto dentro del plazg de qulnce dias hdblles
|~ contados a partir de que surta efectos la noﬂﬂcocnon de la presem‘e resolucion, en
términos. del arficulo 17de la Ley de Ampc:ro Reglomenfono de los articulos 103y 107 de \
la Cons’rh‘uclon Politica de los Estaidos Unidos Meximnos —~

. i N
7N -

2
“

7 / . ) | N .
g SEPTIMO. Una vez que la presente resoluc:on haya quedado ﬂrme, con fundamento en — |
el orﬂculo 177 fraccién XIX de I& Ley Federal de Telecomuméoclones y Radiodifusion en
/
/ relaclén con el orﬁcu}o 36 frokcion | del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de

Telecomumcacnones Inscribase la misma en el Regisfro Pdblico de Conceslones, pgra
~ !
todoses efecfos a que haya lugcr | / Iy N
\ , BN .
o ; /

~ / \ v / ) . ~ oD Q\

o/ OCTAVO. En su oportunidad archivese el expedienté como ‘asunto fotal y

definitivamente concluido. "/, )

S N . [ /;
{ / ! \ . .
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los orﬁculos} sefialados. ) oo

~ ~ | l

de los articulos 45 tercer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusién, y 8 segundo pdrafo del Estatuto Orgdnico del
Instituto Federal de Telecomunlcqclones. ] =

~

v ' \
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L Corrares Sade )
hireras Saldlvc/p /
— { Comlslonado Presidente
v \ |
\ \ / i A\
. N \ . . {
Marla Elena Estqvillo-Flores \ \ Marlo
Comisionada
E \ » '
\ Voo \
A , .
Voo A If9 Cuevas Teja
Comisionadq,, ( Comislonado
k x"’. / — /
) AN
N ,_Q[A‘ﬁ%n_é“_ '
| Séstenes Diaz Gonzdlez
Comislonado - Comisionado
- \ ,
N / : /
La presente Resolucién fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Teleeoinunicaciones en su XX Sesién Ordinaria celebrada el 6-de
junlo de2018, por ynanlmldcd de votos de los Comisionados Gabrie! Oswaido Contreras Saldivar, Marla Elena Estavillo Flores, Marie Germdén
Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica, Arturo Robles Rovalo y Séstehes Diaz Gonzdlez; con fundamento en los pdrafos
™ Vigésimo, fracciones |y Il y vigésimo primero, del articulo 28 de la Constituclén Polftica de los Estados Unid sMexicanos; articulos 7, 16y 45
de la Ley Federal de Telacomunicaclones y Radiodifusion; asf como en los artfculos 1, 7, 8 y 12 del Estatuto Orgénico del instituto Federal de
Telecomunicaclones, mediante Acuerdo P/IFT/060618/421. P
\ La Comislonada Marfa Elena Estavifio Fiores, previendo su atsencla jusficada a la seslén, emitié su voto razonado por escrito, en términos




DAVID GORRA FLOTA, SECRETARIO TECNICO DEL PLENO DEL INSTITUTO
FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES, con fundamento en los arficulos 25,
pdrrafo primero de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion,
y 16, fraccién XX, del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones.

CERTIFICA

Que la presente copia fotostdtica, constante de cuarenta y cinco fojas
Gtiles, es una reproduccion fiel del original de la “Resolucion mediante la
cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones declara la
pérdida de bienes en beneficio de la Nacién, derivado del procedimiento
administrativo Iniciado en conira del propietario y/o poseedor y/o
responsable y/o encargado de las instalaciones y equipos de radiodifusion
y/o del Inmueble en donde se detectaron las instalaciones de la estacién
de radiodifusién operando la frecuencia de 105.5 MHz, en el Municipio de
Mineral de La Reforma, Estado de Hidalgo, sin contar con la respectiva
concesién o permiso”; relacionada con el Acuerdo P/IFT/060618/421,
aprobado por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su
XX Sesidon Ordinaria, llevada a cabo el seis de junio de dos mil dieciocho,
que se tuvo a la vista y que fue debidamente cotfejada.
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