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Version publica, de conformidad con el articulo 3, fraccion IX, 18,
fraccién Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, 47, primer parrafo, de la Ley

Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, publicada el catorce “ INSTITUTO FEDERAL DE
de julio de dos mil catorce. TRERES R

AL PROPIETARIO, RESPONSABLE, . :

. OCUPANIE Y/O ENCARGADO DEL \ '

i INMUEBLE, ESTACION, ESTUDIOS Y/O ~ ™
PLANTA  .TRANSMISORA DE LA
RADIODIFUSORA, DONDE SE |
DETECTARON LAS INSTALACIONES DE LA ‘
ESTACION DE RADIODIFUSION “LA
FIERA", OPERANDOC LA FRECUENCIA DE
102.1 MHZ e
Domiclllo conocido, Colonlo San Pedro,

‘Sllao Guandjuato.

México, Distrito Federal, a ‘rre§ de julig de dos mll quince.- Visto para resolver el
expediente EIFT.UC.DG.SAN.IV.033/2015, formado con moftivo del procedimiento

3 \\
“administrativo de imposicion de sanciones y declaratoria de pérdida de bienes,

/ instolaciones y equipos en beneficio de la Nacién, iniciado mediante acuerdo de |

nueve de marzo de dos mil quince y no‘rlﬂcmdo el dieclocho de marzo del mtsmo
ano, por este Instifuto Federal de Telecomunicaciones ("IFT o Institufo™) por

conducto de la Unidad de Cumplimiento, en contra dél propietario, responscblé,

L en Domiclllo conocido, Colonia San Pedro, Sllao Guangjuato, por la presunta

' [lnfraccion al arficulo 66 y la probable ac’rucllzoclon de la hipdfesis normativa
prevns‘rcl en el arficulo 306 ombos de la Ley Federcﬂ de Telecornunlcoclones y

/
Rodlodlfuslon Al respecto, se emife la presente resolucgon de conformidod con Io

%

siguiente, y

RESULTANDO . L
\

PRIMERO. Mediarite el reporte de atencién a interferencias ndmero IFT/028/2014

de veinte de octubre de dos mll catorce, la Dlreccion Gensral Adjunta de
Vigilancia del Espectro Rcdioelecfrlco (DGAVER) dependlenfé de Ia Unldod de .-

Cumplimiento  informd que con esa fecha, se recllzc:ron frobajos de
; \ '

S
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ocupante y/o encargado del inmueble, estacién, estudios y/o planta transmiisora
de la radiodifusora que opera la frecuencla “102.1* MHz, denominada LA FIERA®

e e



radiomoniforeo  en las ihmediaciones del Aeropuerfo Infemacional de
Guangjuato, a peticiéon del érgano desconcentrado Servicios ala Navegacion en
el Espacio Aéreo Mexicano (SENEAM) dependiente de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, en Erc{;{zc’m de existir una inferferencia en la
frecuencia TX 118.350 MHz RX 118.350 MHz gue aofecta el servicio caeronéu’rico y

pone en tiesgo la vida humana.

SEGUNDO. Como resultade de Idé frabdjos de radiomonttorec a la banda de
frecuencia TX 118.350 MHZ RX 118.350 MHz, la DGAVER detecté una radiacion no
esencial en la frecuenclo 118.1625 MHZ. con un cxncho de banda de 700 KHz,
provocada por la sefal de una rOledlfUSOl’Ci en FM idenfificada como ‘l_A FIERA",
cuyad poﬁodoro fundomen‘rol se encuentra en la frecuencia 102. 1MHz, sin que
exista reglsfro de la misma en la infraestructura de es’rc:mones de krecuencia

Modulada (FM) del Instituto Federal de Telecomunicaciones.”

TERCERO. Asimismo, de los frabajos de localizacion éel Trd;hsmisor de la frecuencia
102.1MHz se detectd su ubicacién en laos siguientes coordenadas: Latitud
20°58'2.56"N. Longitud 101°24'568.52"0 vy cuyd'ﬁbiéacién fisica comresponde a un
gnmueble con domicilio conocido en la colonia Lomas de San Pedro, en’Silao

Guanajuato.

CUARTO. De conformidad con el articulo 45, fraccion Vil del Estatuto Organico
del Instituto Federal de Telecomunicaclones, la’DGAVER propuso a la Direccién
General de Vertificacion la préctica de una visita de veriflcacién, para constatar si
la estacion radiodifusora en FM Idenfificada como “LA FIERA® cuenta con permiso
e concesion de este Instituto para operar y/o explofar estaciones de radiodifusion.
QUINTO. Medliante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1425/2014 de veintiuno de octubre

de dos mil catorce, la Direccién General de Verificacién (DGV) dependiente de
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la-Unidad de Sumplimiento del IFT, ordend la visita de inspecolén—veriﬂcéﬁién al
propietario, resp\onsq\bie, “ocupante y/o encargado del inmueble, estacion,
estudios y/o planta transmisora de la radiodifusord que opera la frecuencla 102,1
MHz, on el domicilio conocldo ubicado en Siiao, Guanajuato, con el objeto de
*...comprobar gue cuenta con concesién 6/permf'so para operar y/o explotar i
esfoci@r?es de radiodifusion que s encuentren en el inmueble...” .
SEXTO. Ei veintldés de octubre de dos mil catorce, en cumplimiento al oﬁciP
precisado en el numeral inmediafo anterior, el. Inspector-Verificador de Vias
Generdles de Comunicacion en Materla de Telecomunicaciones y Radiodifusion,
("EL VERIFICADOR") se-constituyé en el domicilio c:?ﬁes precisado, levantandose el
acta de aseguramiento ndmero 54/2014-UC, déndogé por terminada el mismo dia
de su iniclo, en*la cual se detectd e; uso de frecuencias del espectro
radioeléctrico en la frecuencla 102.1 MHz, por parte del propletario, responsable,
ocupante y/o encargado del Inmueble, estacién, estudios y/o planfc fransmisora
' de la radiodifuscra que opera la frecuencia *102.1° MHz en el domicilio I"ser"\ald‘do,
en lo sucesivo el presunfo infractor, sin contar con la concesidon, permiso o
ug_frorizacién correspondiente, . \
SEPTIMO. Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/271/2015 de cinco de febrero de
dos mil quince, la DGV dependiente de la Unidad de Cumplimief%’ro del IFT, remitid
al Titular ae la-Unldad de Cumplimlento un *Dictamen por el cual se propone el
inicio del PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCIONES Y
DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALAC}ONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO
DE LA NACION, en contra del propletario y/o poseedor del inmueble ubicado en:
.é;’fomiciﬁo conocido, Colonfa Lomals de ?an Pedro, Silao, Estado de Guanajuato,
(lugar en el que se detectarori las instalaciones de la estacién de +adiodifusion
Idenfificada como "La Fera”, o,oeranb’o la frecuencia de 102.1 MHz) por la

probable actualizacidn de la hipdtesis normativa prevista en los articulos 66 y. 305
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de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, derivado de la visita de
inspeccion y verificacion cfue consta en”el acta de aseguramiento nudmero
* 54/2014-UC.", ’

OCTAVO. En virtud de lo anterior, por acuerde de nueve de marzo de dos mil
quince, el IFT por conducto del Titular de la Unidad de Cumplimiento, “inicio el
procedim'i_en‘fo administrafivo de imposicion de sancion y deélorcﬁoriu de pérdida
de bignes, instalaciones y equipos enlbeneficio de la Nacién, en confra del
presunto infractor, por presumirse la infraccidn al articulo 66 vy la actualizacion de
la hipdtesis normativa prevista en el articulo 305 amibbos de la LFTyR, ya gue de
conformidad -con la propuesta de la Direccién General de Verlficacion, se
cuentan con elementos suficientes para acreditar la prestacion de servicios de
radlodifusién o fravés de la operacién, uso y explotacidon de una via general de
comunicacién (e'spéc’rro radioeléctrico)- consistente ent la frecuencia de 1021
MHz, por parte del presunto infractor, sin confar con la concésién, permiso o

autorizacién correspondiente, de conformidad con lo establecido en la LFf\}R.

NOVENQ:-El dieciocho de marzo de dos il quince se nofifico dl ';’pre§unfo
infractor, el contenido del acuerdo de inicio del procedimiento de nueve de
marzo de dos mil quince, concediéndole un plazo de guince dias, para gue en
uso del beneficio de la garantia de audiencia consagrada en los arficulos 14y 16
de i ConéTiTuc,i,_én Politica de los Estados Uniaos Mexicanos ("CPEUM")en relacién
con el 72 de la ley Federal de Procedimiente Administrativo (“LFP{\’), de
aplicacion supleforia .a la materia en términos del arficulo 6, fraccion IV de la
LFTIYR expusiera lo que a su derecho conviniera Y, en su caso aportara las pruebas

con gue contara.

El t&rmino concedido al presunto infractor, para presentar sus manifestaciones y

pruebas, corrid del diecinueve de marzo al quince de abril de dos mil guince.
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DECIMO. De las cons”rclmdos que forman el presente expediente se observé que el
presunto infractor, no presentd escrito de manifestaciones y pruebas, por lo que
medlante acuerdo de veintinueve de abril de dos mil guince, nofificade el dia seis
de mayo siguiente por publicacion de lista diaria de noftificaciones, en Io pagina
de este Instituto, se hizo efectivo eI dperclblmien’ro decrstado en el CICUerdO de
Iniclo del procedmrem‘o deInISh‘CIT[VO en que se actla y se tuvo pdr perdido su
derecho para manifestar lo - que su derecho conviniera y ofreclera pruebas, y por
asi corresponder al estbdo procesal que guardaba el presente asunto, con
fundamentoen el arficulo 56 de la LFPA, se pusleron a su disposicion los autos del
presente expediente para que denfro de un término de diez dias hdbiles
forfnulara los alegatos que a su derecho convinieran, en él entendido que
franscurrido dicho plazo, con alegatos o sin elles, se emitifia la Resolucion que

conforme a derecho correspondiera.

i
| i

DECIMO PRIMERO. Fl término concedido al presunte infractor, péro pr{:}sen’rar sUs
alegatos corrid del siete al veinte de mayo de dos mil quince. Sin embargo de las
consfancias que forman el prias’«;nfe expedienie se observa gue no presentd sus
alegatos, por lo que mediante acuerdo de l‘&ein’rinueve de mayo de dos mil

quince se tuvo por perdido su derecho para ello y por lo tantq fue remitido a este

'forgono colegiado, para la emisldn de la resolucidon que conforme a derecho

resulfe: proceden’fe

1

CONSIDERANDO

5

h

PRIMERO. COMPETENCIA., -

El Pleno del IFT, es competente para conocer Vtesolver el presente procedimiento
N
administrafivo de Imposicion de soncién y declarar la pérdida de bienes,

Instalaciones y fequipos en beneficio de la Nacion, con fundamento en los

e f ' Pdgina 5 de 35
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articulos 14, 16, 28 péarrafos, décimo quinto, décimo sexto y';\/igésimo, fraccion | de
la Constitucion Palitica de los Esiados Unidos Mexicanos; 1, 2, 6, fracciones IV y VI,
7; ]5frcscc:|on XXX, 17 penditime y dltimo parrafo, 66, 297, 298 inciso k), frc:cmon Iy
305 de la-Lley Federal de Telecomunlcaciones y Radiodzfumon 523 y 524 de la ley
de Vias Generales de Comunicacién , 3, 8, 2,12, 13, 14, 16 fraccién X, 18, , 49, 80, ,

59, 70, frocclone‘é;‘ Iy VI, 72, 73 y 74 y 75 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; y 1, 4, fraccldn ty 6 fraccion XVIl del Estatuto Orgdnico del Instfifuto
Federal de Telecomunicaciones (ESTATUTO). .

SEGUNDO. CONSIDERACION PREVIA

La Soberania del Estado sobre el espacio situado sobre el territorio nacional, que
es el medio en que se propdgc:n las senales de audlo o de audio y video
asoclados mediante la instalacién, funcionamiento y operacién de estaciones de
radio y television, se ejerce observqndo Io"'dispuesto en los arficulos 27 y 28 de la
CPEUM, los cudles prevén gue el dominio de la Nacién sobre el espectro
radioeléctrico es indlienable e impgeécripfible Yy gue la explofacion, uso ©
aprovechamienfo de dicho recurso por los particulares o por’ sociedades
debldamente constituldas, sdlo buede realizarse mediante tifulos de concesidon

oforgados por ‘el IFT, de acuerdo con las reglas y condiclones que establezca la

- normatividad aplicable en la materia.

5
Asimismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 28, parrafos décirﬁo
quinfo y décimo sexto de la CPEUM, el IFT es un érgono auténormo, con
personalidad juridica vy pc’mmonlo proplo, que, tiene por objeto el desarrollo
eficlente de la rodlodlfuslon y las Telecomumcomones para lo cual tiene a su

cargo, entre otfros, la regulacién, promocion y supervision del uso,

- aprovechamiento y explotacion del espectro radiceléctrico, las redes vy .la

prestacion de los senvicios de radiodifusion y felecomunicaciones. Asimismo, es
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también la autoridad en materia de competencia econémica de los sectores de

radiodifusion y telecomunicaciones.

Consecuente con lo anterior, el IFT es"el encargado de vigilar la deblda
observancla a lo dispuesto en las concesiones y autorlzaciones que se otorguen
para el uso, aproifechcmlen‘ro y explotacién de bandas de frecuencias del
espectra \fdcri.ioeléc‘rﬂco, dedicadas al serviclo publico de radiodifusion como
vehiculo de informaciéon y de expresion, a fin de asegurar que se redlice de

conformidad con las disposiciones juridicas aplicables.

N

Bajo esas consldercciénes, el elercicio de las 'focul’rc:des__r de superv!slén y
verlficacion por parte del IFT fraen aparejada la relativa a ir[npc;ner sanclones por
el incu}mpllmienfo a lo establecido-en las leyes correspondienTes o en los
respectivos -*fh”r'ulos de concesién,"ﬂclsignoclones o permiscs, con la findlidad de

inhibir dquelios conguc’ros gue aftenfen cenfra Ioé objetivos de Ia normatividad en
la materia. et P
: / (‘ #

/
En ese sentido, la Unidad de Cumpllmien’ro prev;o procedimlenio czdminis’rrohvor

seguido al efec‘ro propuso a este Pleno levar a cabo la declaratoria de perdlda

de bienes en beneficio de la Nacién, en contra de! propletario, responsqble

ocupante yfo enccrgcdo del inmueble, esfoclon esfudlos y/o planta ’rransmlsord .

de la rcdlodlfusorc “LA FIERA' que opera la frecuenc:a *102.1" MHz en el domicllio
conocido en SIIQO, Guanajuafo al _considerar que se actualizd Ic: hipotesis
normatiVa prevista en el arficulo 305 de la LF[yR o
Ahord:bien, para determinar la proc/edencld en io imposk:lon de una sanclén, I?
LFTyR, aplicable en el caso en concretfo, no sdlo estdblece obligaciones pard los
concesionarios y permisionarios y en general para cualquier persong, sino fapmbien

l,
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sefala supuesfos de incumplimiento especzlﬁcos y Ios consecuencias )UrldlCClS alos

gue se hardn acreedores en casos de lnfnng]r a normc:‘rlvidc:d en la materia.

Es decir, al pretender mponer una sancion, es’rc ou‘rorldc:d debe analizar,
minuciosamente, la conducta gue se le imputa al presun’ro infractor y determinar
si la misma es susceptible de ser sancionada en férminos del precepto legal o

normativo que se considera violado.

En esTe- orden de ideas, la H. Suprema Corfe de Justicia de lag Nacién, ha
sostenido que el desarrollo Jurisprudencial de los brincipios del derecho.penal en .-
el carﬁpo administrativo sancionador ird formando los principlos propios para este -
campo del ius puniendidel Estado, sin embargo, en tanfo esto sucede, es vdlido
considerar de manera prudente las técnicas garantistas del derecho penal, c\bfno
loesel principib de inaplicabilidad de la andlogia en materia penal o_l’rlpicidéd.

Eh ese sen’ridé, el dereché adminisfrativo sancionador y el derecho pendl al ser
manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstos, en

la m’rerpre’romon cons’fh‘umonol de los principlos del derecho administrativo

rsoncioncdor debe cwdorse al aducido principio do ﬂpIC!de normcslmen’re

referido a la materia penal, haciéndolo extensivo g las infracciones v scnc:lones
administrativas, de modo tal que si clerta disposicidn administrativa establece una

sancién por alguna infraccién, la conducta redlizada por el ofectado debe

‘encuadrar exactamente en la hipdtesis normativa previamente establecida, sin

que sea licito ampliar ésta por analogia o por mayoria dé razon.

Asl, en la especie se considera que la conducta desplegada por el presunto
infractor vulnera el contenido del arficulo 66 de la propia ley, que adl efecio
establece que se requiere de concesion Unica oforgada por el IFT para prestar

todo tipo de servicios pﬂb}ICOS de felecomunicaciones y radiodlifusién.

o
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Desde lusgo, el menclonado precepto dispone lo siguiente:

N

“Articulo 66, Se requerird concesidn Unlca para prestar fodo tipo de serviclos
pablicos de felecomunicaciones y radiodifusion.”

- P i
%
Ahora bien, para efecfros de individualizacion en Icz sancion, resul’rcx lmporfan’re

hacer notar que la comisién de la tonducta dn’res referldé mlsmo que resulta

contrarla a Ia ley,lactualiza la hipotesis norma’ﬂvq--"con’renldo ten la fraccion | del

inciso E) del articulo 298, en refacion con el arficulo 299, porrafo primgzro meos i

de la LFF\/R, preceptos gue esfoblecen la sancién que en sU caso procede
imponer, Io cual va de 6.01% hcrsTa 10% de los ingresos ccumulobles del ejercicio

fiscal anterior de la persona infractora.

i N
-
/i

g

En efecto, Ios articulos 298 |nciso E) fraccion | y 299 de la LFIyR, establecen

exprescmem‘e lo siguiente: . 4

L { ;
“Arficulo 298. Las infracciones a lo dispuesfo en esta Ley vy a las drspolslciones
que deriven de elia, se sanclonardn por el Instifufo de conformidad con lo

siguiente:

! /
(...)

E), Con multa por el equrvolenfe de 6.01% hasfa 10% de los ingresos de la
persona in fracforcr que!

, Pres:‘e servicios de telecomunicaciones o radiodifusion sin confar con
cohcesion o qutorizacion... :

Articulo 299. Los ingresos a los que se refiere ol arficulo anterior, serdn los
acumulables para el concesionario, autforizado © persona  infractora
directamente involucrado, excluyendo los obtenidos de uha fuente de
riqueza ubicada en el extranjero, asi como los gravables si estos se
encueniran sujetos a un régimen fiscal preferente para los efectos del
Impuesto Sobre la Renta del diftmo-gjercicio fiscal en que se haya Incurrido
en la Infracclén respectiva. De no esfar disponible, s& utilizard la base de
calculo correspondiente al ejercicio fiscal anterior. ¢

|
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En el caso de aquelios infractores que, por cualquier causa, no declaren o
no se les haya deferminado ingresos acumulables para efecfos del Impuesto
Sobre la Renta o que habiéndose solicifado no hubieren proporcionado la
informacicn fiscal a que se reflere el arficulo que antfecede, se les dplicardn
las rultas siguientes:

Vi, En los supuestos del articulo 298, incisos D) y~E), multa hasfa por el
equiva!gnfé a ochenta y dos millones de veces el salario minimo.

/Para calcular el imporfe de las mulfas referidas a razén de dias de salario
minimo, se fendrd como base el salarfo minimo general diario vigente en el
Disfrito Federal dsl dia en que se realice o conducta o se actualice el
supuesto,

7

Asimismo, gue la comisién de la conductd en andlisis, actualiza la primera de las
hipotesls normativas previstas'en el orﬁculo 305 de la LFTyR, misma gue establece
como consecusncla la pérdida de los blenes en beneficio de los nacion, En

efecto dicho precepto legal expresomen’re esToblece

“Articulo 305. Las personas que presten servicios de felecomunicaciones o
de radiodifusién,” sin confar con concesién o_autorizacion, o que por
cualquier otfro medio. invadan wu obsfruyan las vias generales de
comunicacion, perderdn en beneficio de fa Nacion los blenes, Instalaciones
v equipos empleados en la comision de dichas infracclones. ”

/
De lo anterior podemos concluir que el principio de fipicidad solo se cumple

cuando en una norma consta una predeterminacion tanto de la infraccion como
de la sancién. es decir gue la ley describa un supussto de hecho determinado

- que permita predecir las conductas infracforas y las sanciones correspdndienfes
para tal actudlizacion de hechos, situacion gue se f\oce patente en el presente

asunto,

Por ofra parte, resulta importante mencionar que para el ejercicio de la facultad
sancionadora, en el caso de incumplimiento de las disposiciones legales en

materia de felecomunicaciones, el articulo 297 de la LFTyR establece que para la
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Imposicién de las sanciones previstas en dicho cuerpo normativo, se estard a lo ")

\
[

previsto por Id LFPA, la cudl 5revé dentro de su Titulo Cuarto, el procééimien’ro

para la imposicién de sanciones.

En efecto, los articulos 70 y 72 de dicho ordenamiento, establecen que para o -
imposicion de una sancion se deben cubrir dos premisas; ) que la sancién se
encuentre pre\ns‘ro en ley vy, IE) gue previo a a Imposu:lon de la sancién, g

autoridad compe’ren’re notlfique al presunto lnfrcrc’ror del Iniclo del procedimiento

\

respectivo.
Asf las cosas, al iniclarse el procedimiento administrativo de imposicién de sancién

i ‘
en confra del presunto Infractor, se presumic el incumplimiento de lo establecido -

en el articulo 66 de la LFTYR ya que no contaba con la concesién correspondiente

. para la prestacion del servicio publico. de radiodifusién, en concrefo para operar

-la frecuencia 102.1 MHz.

\\
En este senfido, a través del acuerdo de inicio de procedimiento, la Unidad de :
Cumplimiento dic a conocer al- presunto infractor la- conducta que, ’

! ; ; . A 11 ;
presuntamente, viola disposiclones legales, asi' como la sancion prevista en ley por,

la comision de la misma. Por ello, se le otorgd un ‘rermlno de /quince dIGS hdabiles

para gue en uso de su goronhu de ouQencxo rndleru las pruebds y monlfes’rorc: .

por escrifo lo gque a su derecho convinierd, de conformidad con el arti culo 14 G{e

la CPEUM en relacién con el arficulo 72 de la L?PA

i

¥ . i
Concluido el peripdo de pruebas, de acuerdo con lo que dispone el articulo 56 '

de la LFPA,k la Unidad de Cumplimiento pusé las oc’rucnclohes a dis_‘oo\sicién d\el

interesado, para que fqrmulorc: sus alégartos.
r/ A
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Una vez desohogodo el periodo probatoric y vengido el plazo para formular
alegatos, la Unidad de Cumplimiento remitié el exp}edien’te de mérito en estado
de resolucién al Pleno de este IFT, quien se encuentra facultado para dictar la

resoluclon que en derecho corresponda.

\

Bajo ese contexto, el procedimiento adminisirativo de Imposicion de sanciones
gue se suéfanclq, se realizd conforme a los términos y principios procesales que
establece la LFPA consistentes en: ) -otorgar garantia de audiencia al presunto
infrc:\c’ror; iy desahogar pruebas; iii) recibir alegatos, y iv) emitir la res:i)lucién que en }
derecho corresponda. Lo anterior, con independencia.de que el presunto '

infractor no oftecié pruebas ni presentd alegatos en su favor.!

En los relatadas condicio‘hes, al framitarse t?l procedimiento administrativo de
imposicién de sancion bajo las anteriores prerﬁ‘isos, debe fenerse b‘"or satisfecho el
cumplimiento de o, dispuesto en la Constitucion Federal, las leyes ordinarias yvibs
~ criterlos judiciales que informan cual debe ser el actuar de la autoridad para

resolver el presente caso.

TERCERO. HECHOS MOTIVO DEY PROCEBIMIENTO_ADMIN!STRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y

PROPUESTA PARA RESOLVER SOBRE LA PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES ¥ EQUIPOS EN BENEFICIO
" DE LA NACION.

Con la finalidad de dar cumplimiente’ a la orden de Inspeccién-verificacion

IFT/225/UC/DG-VER/1425/2014, dlrléldo al  “PROPIETARIO,  RESPONSABLE,

OCUPANTE Y/O ENCARGADO DEL INMUEBLE, ESTACION, ESTUDIOS Y/O PLANTA

TRANSMISORA”, el veintidés de octubre de dos mil catoice, EL VERIFICA[DOR, se

constituyé en el poblado de Silao Guanajuato, donde se realizé un monitoreo de

' Dichos principios tienen su fundamento en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Polifica de los Estados Unidos
Mexicanos, jos cuales establecen la garantia de debido proceso.

_.—;‘ 'y . .“
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radlofrecuencld en FM, ufilizando para ello un ondlizc:dor de espectro Rodhe &

Schwarz, coroborando que la frecuencla 1021 MHz equbu slendo utilizado, .

ob’reniendose graficas de radiomoniforee vy grabacién del audio de |C15
transmisiones. Asimismo, a través deE mismo analizador de espec’rro se de+ermmo
la UblCGélOﬂ exacta de la es’fomon\_‘_de radiodifusion que “operaba dicha

frecuéncia. 5
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Date: 2z,000.2014 10:56:13

El veintidés de octubre de dos mil catorce, la Direccién Generallde Verlficdcion
del IFF! levanié el ACTA DE ASEGl{I?AM!ENTO nimero 54/2014-UC, con motivo de la
Orden de, Visita dé Inspeccién-Verfficaclén Ordinaria “ndmero IFT/225/UC/DG-
VER/ ]425/201 4 practicada al presunto lnfroc;ror, , /

| L 1
Para o/ anterior, EL VERIFICADOR se constituyé en el domiclio ublcado en
Domicllio conocldo, Silao, Guangjuato, en el cual se encontraba una persona

cuya identidad se desconcce, detivado d que se negd q proporcionar su nombre

e identificarse (la "Visitada®), procedlendo a verificar las instalaciones del

inmueble citado, en compania de la persona gue afendié la visifa vy los testigos
de asistencla que fuéron nembrados por el Inspector-Veriflicador ante la negativa
b «. /
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. por pdrte de la Visifada de nombrarlos, encontréndoese instalados y en operacion

los siguientes eguipoes: "

"UN EQUIPO TRANSMISOR PARA F.M. DE FABRICACION NACIONAL

SIN MAARCA, NIMODELO, PARA LA FRECUENCIA 102.1 MHZ

UN CPU ARMADO. !

UNA ANTENA, TIPO DIPOLO, PARA F.M.”
Asimisrmo, EL VER'IFICADQR solicitd a la persona gue recibid la visita en el Inmueble
antes sefalado, exhibiera la.concesién, permiso o autorizacion que amparara la
instalacion y operacion de la frecuencia 102.1 MHz, a lo que, la Visitada se nego a

hacer rmanifestacién olguno

En razon de que la visitada ne exhibid el respectivo titulo de concesién o permiso
oforgado por autoridad competente que amparara el uso, aprovechamiento o
explotacion de la frecuencia 1821 MHz, el Inspector-verificador de
felecomunicaciones'y radiodifusion, procedié al aseguramiento de los equipos
encontrados en el inmueble en donde se practicod la visita, asi como de los demas
bienes-.destinados a la operacion, de la estacién citada, que:dan_;io como

intferventor especial (defﬁbsi’rorlo) de los mismos, _

Subdirector de Supervision de esfe Instituto Federal de Te'lécomunicdciones,

{
i

conforme a lo siguiente:

T(onsmlsor Sin marce Sin modelo | Sin Qd?nero e 300
para FM iy de serie
'CPU armado | Sin marca Sin modelo |8 namero 301

| 3 de serie
Antena / i‘“ipo Sin marca Sin modelo | Sin numero 302
dipolo de serie

23 Ragina 14 de 35



defensas en reiocléﬂh a los hechos contenidos en el ACTA DE VERIFICACION, corid

Dado 16 anterior, EL VERIFICADOR con fundomeéw’ro en el arficulo 32 de la LFPA,
notificé-a la persona que recibid la diigencia, que fenia un plozo de diez dias
hdbiles para que presentara por escrito,. las pruebas ¥, defensos que esfimara
per‘rlnen’res ante el IFT. = 3 .“'

~

v

Bl término de diez dias héblies otorgado a la Visitada pdro formular. pruebas,y

i /
~ del veintitrés de octubre al cinco de noviembre de dos mil\catorce, Térm)no que

A\
feneciq sin que se presentara escrito alguno en uso de la garantic deé audiencia.
i i ‘
o A

ax -
/
s

De lo anterior se desprende que el presunto infractor, con su conducta

Jpresumibiemente contraviene lo dispuesto en el articulo 66 y actualiza la hipdtesis

normcﬁvc{: prevista en el-numeral 305, ambos de lai LFTyR, por las siguientes

o

- circunstancias: - ?

d L

i

a \
De las manlfesfacio;es expresas y pruebas realizadas durante la diligencia dg
|

Visita e inspeccién—veriﬁc@:cién, se desprende lo sigulente:

Q) El veintidds de octubre de dos mil catorce, en cumplimiento a la \Orden de
[ Verlificacion, FL VERIFICADOR se constituyd en el inmueble ubicado en_el
domicilic conocido en Silao, Guanajuato, lugar en donde se detecté la
’r{onsmisién de la frecuencia 102.1 MHz vy cerciorado de ser el domicllio
donde se fransmitia la frecuencia 102.1 MHz de FM, una vez que se
Idenhﬁco fue atendido por una persona que se negd ad proporcionclg su
nombre o documento de identificacion alguna, asf comd) a riombrar a dos
’res’ngos por lo que EL VERIFICADOR actuante procedlo a nombrar como .‘

festigos a _ 4 _ quienes

7 ucep’roron tal cargo. e
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b)

El venficcxdor al realizar lo dl!zgencm de mérito, c:sen‘ré .. SE PROCEDE A
VERIFICAR LAS INSTALACIONES DE LA ESTACION ANTES REFERIDA,
ENCONTRANDOSE INSTALADOS Y EN OPERACION LOS SIGUIENTES EQUIPOS: -

"UN EQUIPO TRANSMISOR PARA FM. DE FABRICACION NACIONAL SIN

MAARCA, NI MODELO, PARA LA FRECUENCIA 102.1 MHZ UN CPU ARMADO.
UNA ANTENA, TIPO DIPOLO, PARA F.M.”, ;]CTO continuo, solicitd a la persona
que oTen’cﬂi@ la visita, mostrara la concesion o permiso que amparara la
instalacion y operocion dé la misma, a lo que la persona que recibid la

visita omitié a su entfero perjuicio hacer manifestacién alguna.

c) Tomando en consideracién que la’ Visitada se encontraba  usando,

aprovechando y explotande una banda de frecuencic. de forma ilegal, al
no contar con el respectivo titulo de concesion [ permlso se acredita la
mfrucoion a lo dispuesto en el or‘rlculo 66 de Ia LnyR, por lo que EL
VERIF[CADOR procedid en términos de los articulos 523 y 524 de la Ley de
Vias Generales de Comunicacion ("LVGCT), al aseguramiento del equipo
de radiodifusion instalado en el domicilio donde se llevé a cobo la

diligencia, guedando comd  Interventor especial (deposifcrid) de los

mismos, ¢ (T R Lo T e) Subdlrec’ror de Supervxsmn de

™ este IFT, aceptando el cargo conferido.

d) Seguidamente, EL VERIFICADOR con fundamento en el arficulo 32 de la

LFPA, noftificd a la persona gue recinié la visita para que dentro del férmino
de diez dias hdbiles, contados a partir del dia siguiente de la conclusién de
la diligencia, ptesentara por escrito, las pruebas y defensas que estimara
procedentes ante el IFT sin que la Visitada haya presentado escrito de
pruebas y defensas con relacion al ACTA DE ASEGURAMIENTO senalada.
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De la adminiculacién de las manlifestaciones senaladas, se demuestra que el
presunto lnfroc’roF al_momento de la-diligencia, se encontraba prestando el
servicio de radiodifusién a través del uso de la frecuencia 102.1 MHz, sin contar
con Titulo de Concesién, permiso o autorizacion.

Con dicha conducta, el presunto. infractor infringe el. arficulo 66 y oc’ruclizd la
hlpé‘résis normativa prevista en el arficulo 305, ambos de la LFTyR, foda vez que
del resultado del monitoreo del especiro radiosléctrico .redlizado por el
verificador, se detecto &l uso de la frecuencic 102.1 MHz, de la banda de FM
proveniente ael equipo transmisor para FM localizado en el Inmueble ubicado en
domicilioc conocido en Sliao, Guandjucato, sin confar con concesion, perrpiso o)
autorizaclon que justifigue el legal uso y aprovechamiento de la misma, con lo

cual se acredita la prestacion del servicio de radiodifusion,

¥
I

Eoa

En \efecTo, el artficulo 66 de ld LFIyR es+ob!g§;e la obligacién de contar con
concesién Gnica para  prestar  fodo ~fipd” de - serviclos publicos de
’relecomuhfcociones y radiodifusién, conducta infringida por el presunto Infractor,
lo cudl se ’rrc:c_luce\‘como una violaclén a lq:lgy y cuya oaetudlizacion es
sancionable con una rr':xul’rd determinable en téminos del articulo 298, inciso E),
fracciéon | de la LFTyR. :

.

s \J
I

Por su parte, el articulo 305 de la LFTyR establece dos hipdtesis normativas cuya

actualizacion es sanclonable con la pérdida de los bienes ufilizados en Ia

“comisién de la Infraccién. Dichos supuestos normativos consisten en: (i) prestar

serviclos de telecomunicaciones sin concesién o permiso, o (i) invadir u obstrulr las

. T
vias generales de comunicacion. 5, ]

; /
; \ | % iney 43 o { s
Para efectos’ de la presente Resolucidn, la hipotesis normgtiva que resulta

aplicable es la prevista en la primera parte de este articulo, la cual dispone gque
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las personas que presfen serviclos de telecomunicaciones o de radiodifusién, sin

contar con concesion o autorlzacién, perderdin en beneficio de la Nacién los

blenes, instalaciones v equipos empleados en la comisién de dichas infracciones.

Por lo que al hacer uso de‘la frecuencia del especiro radiceléctrico 102:1 MHz

(Que no es considerada. de uso Iibre) el prewn‘ro Infractor, frasgredié o

establecido en el articulo 66.de la LFTYR, ya que el espec’rro radioeléctrico es un
bien del dominio plblico de la Federocion cuya utifizacion o oprovechormem‘o
solo ‘podrp hc:_cerse contando para el efecto cen previa concesién Unica para
prestar fodo fipo de servicios plblicos de telecomunicaciones y radiodifusidn
Adicionalmente, dicha conducta actualiza la hipétesis normativa prevista 'ien el
arficulo 305 del citado ordenamiento. ;

Por lo anterior, la Direccion General de.Vetificacion, adscrifa a la Unidad de
Cumplim!en’ro del IFT, propuso iniciar el procedlmlen’ro sonmonq’rorlo respec’nvo
asl como declarar, en su caso, la pérdida de los blenes, equipos e lns?alcc:lones
asegurados per EL VERIFICADOR con los sellos Qon numeros de folio 300, 301 y 302

en beneficio de la Nacién, de acuerdo con lo dispuesfo en |as leyes aplicables.

En efecto, en la propuesta ;'emlﬂdo por la Direccién Generdl de Verificacion se
considerd q&je al momento de llevarse a cabo la visita, el presunto infractor no
contaba con la respectiva concesidn, permiso o autforizacidn para  prestar
servicios de radiodifusion con motive del uso, aprovechamiento o explotacion E:ie
la frecuencia 102.1 MHz, por lo gue la Unidad de Cumplir"nfenTo inicié el
procedimiento administrativo respectivo, mismc que se procede a resolver por

este, Organo Calegiado. |

Asl, de conformlddd con,el articulo 6, fraccldn XVII de| ESTATUTO, el Pleno del IFT se

encuen’rrca facul’rodo pard imponer las sanciones respectivas y deolc:rc:r la peérdida
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de los bienes a favor c{e la NGCIOI‘I por el incumplimiente e ;nfraccnon a las

disposiciones legales, reglomenfc:mcls y administrativas en materia de radiodifusion.

N N

CUARTO. MANIFESTACIONES

Mediantfe dcuerdo de nueve de rhorzo id_Q dos mil quince, el Titular de |la Unidad
de Cumplimienio inicid el procedimiento ddmlnlsfroﬁvo de imposicion de sancion
y la declaratoria de pérdida de bienes, lnsTGIGC|ones .Y equu:)os en beneﬁc;o de Id:
Nacion, en el gue oforgd al presunto Infrucior un término de quince dias hOblleS ’
para que manifestara.lo que a su derecho conviniera y, en su caso, opon‘urg las
prusbas con que confard con relacion con los presuntos incumplimientos que se

le tmpufan.
D\icho acuerdo fue noﬁﬂcado/‘el dieciochg de n'\'ﬁcnzo de dos mil duince por lo que
el plazo de quince dias hdbiles corrlé del diecinueve de marzo al quince de abrl
de dos mil quince.._ v ) (
De acuerdo a lo sefialado en el Resultando Decwno de la presen’re Resoluuon Y
toda vez que, el presun’ro mfrc:cfor no presentd pruebas y defensas, por proveido
del velnhnuev/e de dbril de dos m;l qulnce noﬂficcldo el dia seis de mayo siguiente
por publrcocton de lista diaria de nohﬂcc:oiones efvla pagina de este Instituto, se
le hizo efectivo sl aperciblmlento decretado al presunto Infractor en el acuerdo
. de nueg_ve\“de mcrzo\“'de dosrmiiy'qulnce y se |le tuvo por perdido _su derecho para
presentar pruebas y defensas de su parfe. Lo anterior, con fundamento en los
arficulos 72 de Iq' LFPA vy 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
("CFPC"). de aplicacion suﬁlefoﬂa en términos de los artficulos 6, fracciones IV y VII

de 1 LFTyR y 2 de la LFPA. 5

ity
% ) h
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Sirve de opoyo‘q lo anterior el criterio sostenido por la Primera Salalde la Suprema
Corte de Jus‘riéic: de la Nacién, publicade en el Semanario Judiclal de o
Federacién y su Gaceta, Libro XX, en Jullo de 2013, Tomo 1, Materia(s):
Constituciondl, Tesis: 1a. CCV/2013 (100.), Pagina: 565 cuyo Rubro y texto son del

fenor siguiente:

PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL. NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO
DE JUSTICIA PRONTA, PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, la preciusién es una
sancién que da seguridad e ireversibilidad al desarrollo del proceso, pues
consiste en la pérdida, extincion o consumacion de una facultad
.procesal, y por la cual las distintas etapas del procedimiento adqguieren
firmeza v se da sustento a las fases subsecuentes, lo cual no sélo permite
que el julcio se desarrolle ordenadamente, sino que establece un limite a
la posibilidad de discusion, lo cual coadyuvd. a que la controversia se
solucione en el menor fiempo posible; de ahi que dicha institucién no
contfraviene el principlo de justicia pronta que prevé el arficulo 17 de la
Constifucion Poltica de los Estados Unidos Mexicanes, gue se traduce en
la obligaclon de las autoridades encargadas de su imparticion, de
resolver las controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y
plazos que al efecto establezcan las leyes.

\;

QUINTO. ALEGATOS.

Mediante el acuerdo de veintinueve de ob"r-iI de dos mil quince, nofiﬂcodo el dia
seis de mayo siguiente por publicacion de lista diaria de nofificaciones, en Ja
pdgina de este Instituto, se le concedié un plazo de diez dias hdbiles para
formular alegatos, el cual corrié del siete al veinfe de mayo de dos rhl] guince, sin
confar los dias nueve, diez, dieciséis y éiecisie_.jre de mayo de dos mil guince por
sef sébados y domingos, en términos del dr’ﬁculo 28 de la ley Federal de
Procedimiento Administrativo. |
De dcuerdo d lo seﬁglodé en el Resultando Décimo Primero de la presente
" Resolucién, por proveido de veintinueve de mayo de dos mil guince, se.tuvo por

perdido el derecho del presunto infractor para formular alegatos de su parte con
‘ i
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fundamento en los articulos 72 de la LFPA y 288 deizCFPC, de aplicaclén supletoria
en t&rminos de los arficulos 6, fracciones IV y VIl de la IFI'yR
| o e

7
¥

Por lo anterior, al no existir andlisis pendiente por realizar se procede a emiiir la
presente resolucion atendiendo a los elementos que causan plenitud convictiva
k.S b

en esta auforidad, Cdrppliendo io\s principios procesdles que rigen todo
procedimiento.  { R ;

Eid J
Sirve de cpﬂgracién por analogia ld;Jurisprudencla emifida por la Pri.’mera Salg,
publicada en la Gaceta del Semanatrio Judiclal de la Federacion, Libro 3, Febrero

de 2014, Tomo |, Mcsferic:(sj Constitucional, Tesis: 1a./J. H /2014 (10c), Poglnct 396

l
que a su letra sefala:

%
|
\

“DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Deniro de ks garantias
del debido proceso existe un’ "nlcleo duro”, que debe observarse
inexcusablemente en todo procedimiento jurisdicclonal, y ofro de
garantios que son aplicables en los procesos gue Impliguen un glerciclo de ~ e
la potestod punitiva del Estado. Asi, en cuanfo al "niclec duro’, los ;
garantias del debldo proceso que aplican a cudlquier procedimlento de .
naturaleza Jurlsdlccw)ncl son las gue esta Suprema Corte de Jusficia de Ia ‘
Nacién ha identificado como formalldades esenciales del procedimiento,
cuyo conjunto integra & "garantia de audiencla”, las cudles permiten que
| los gobemnados ejerzan sus defensas antes de que las autoridades i
modifiquen su esfera juridica definitivamente. Al respecto, el Tribunal en
Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia
P./J. 47195, publicada en el Semanarioc Judicial de la Federacion y su
Gageta, Novena Epoca, Tomo I, diciembre de 1995, pagina 133, de rubre:
"FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QuE 1
. GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO.", sostuvo gue las formalidades esencicles del procedimiento
. son: (i) la noftificacion del iniclo del procedlmxenfb (D la opon‘unldud de
3 ofrecer y desahogar las pruebcns en ‘que se finque Ia defensa;l @) lo .
oporfunidad de dlegar; v, (w) una resolugion que diima; las cuestiones |
debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por esta Piimera Sala
como parte de esta formalldad. Ahora bien, el ofro nicleo es identificado
\ comiinmente con el ‘elenco de-garantias minimo Gue debe fener foda
' persona cuya ‘esfera juridica pre’rendc: modlificarse rnedfan’re Ic actividad
punitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo, con el derecho penal,
migratorio, fiscal o administrativo, en donde se exigird que se hagan
compatibles las garantias con la materia especifica del asunto. Por tanto,
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deniro de esta cafegoria de garantias del debido procese, se identifican

dos especles: la primera. gue corresponde a Todas las personds
independientemmente de su condicion, nacicnalidad, gehero edad,

efcétera, dentro de las que estan, por elemplo, el derecho aicontar con un

abogado, @ no declarar contra si mismo © a conocer la causg del®
procedmlen’ro sancionatorio; y la segunda, que s la combinacion del

elenco minimo de garantias con el derecho de igualdad ante la ley, y que

protege a aguelias personas que pueden enconfrarse en unda sifuacion de
desventaja frente al ordenamientq juridico, por perfenecer a algin grupo -
vulnerable. por ejemplo, el derecho;a la noilficacion y asisténcia consular,

el derecho a-contar con un fraductor o intérprete, el derecho de las ninas
y los'nifios a que su detencion sea nofificada a guienes ejerzan su pafria
potestad y tutela, entre otras de igual naturaleza.

En ese-sentido, este Pleno del IFT considera- que existen elementfos probatorios
suficientes para determinar que el prop!e‘rcxﬁo. r:ésponsable, ocupante yfo
encargado del inmueble, estacion, estudios y/o-planta {ransmisora de la
radiodifusora “LA FERA" que opera la frecuencia “102.1': MHz en domicilio
conocido' en Silao, Gugncxjuafo, efec’rivamenfe prestaba el servicio plblico de

radiodifusién de forma ilegal.

Se afirma lo anterior, en virfud de que del andlisis de la conducta desplegada en
relacion con lo establecido en el precepto legal que se estima transgredido
claramente se puede advertir que se surfen todos los supuestos previstos por el

MisIMO.

Asi, el presente procedimienfo administrativo de imposicion de sancidon vy
declaratoria para resolver sobre la pérdida de bienes, instalaciones y equipos en
beneficio de la Nacién instaurado_en contra del presunto infractor se inicié de
oficio’ po? el presunfo incumplimiento a lo dispuesto en el orficulo 66 y
actualizacion de la hipétesi§ prevista en el c::rﬂ;u[o 305, ambos de la LFTyR, mismos

que establecen:

“Arficulo 66. Se requerird concésién dnica_para prestar_todo fipo de
servicios publicos de telecomunicaciénes y radiodifusion. ”
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"Arficulo 305. Las Dersgnas gue presten seivicios de telecomunicaciones o
-, de radiodifusion, sin contar con Ja concesién o autorizacién, o que por
cualguler ofro medlo invadan u obsfruyan las vias generales de
comunicacion, perderan en beneficlo de Ja Nacldn los blenes,
. instalaciones y equipos empleados en la comision de dichas infracciones.”

. ¥

oy

Al respecto del andlisis de los preceptos transcritos, se deptende que la conducta

soncionada es la pres‘racion de servictos gie rodlodlfuslon sin contar con
coneesion o auforizacion por pon‘e del Insh‘fu%o por lo que con el fin de cumplir o
cabalidad con el principio de hpiCidod se debe andlizar si la conducta

desplegada se/adecua alo sencthdo por la norma.
e | ;
/ : o r {
En ese sentido, con sl fin de establecer lo que debe entenderse por la prestacion

de un serviclo de radiodifusion, resulta Importante tener en consideracion lo
\

"\,Vseﬁaladp por las fracclones LIV y XV del arficulo 3 de la LFIyR. mismas que

| - ‘s
expresamente sefalan lo siguiente;

=

l\. v - ) l\
‘i ;/
LIV.  Radiodifusion: Propagacion de ondas electromagnéticas de
sefiales de audio o de audio y video' asociado, haclendo uso,
aprovechamiento o explofacion de las bandas de frecuencia del especiro
radioeléctrico, incluidas las asociadas a.recursos orbitales, atribuidas por el
Instituto a tal servicio, con el que la poblacion puede recibir de manera
directfa y gratuita las senales de 'su emisor utilizando los dispositivos idoneos
para el '

\'\

AN \

1XV. Serviclos pd\blfcos de felecomunicaciones y radiodifusion: Servicios
de interés general que presfan los concesionarios al publice en general
con fines comerciales, publicos o sociales de conformidad con lo dispuesio
en la presente Ley y la'ley Federal de Competencia Econdiica;

\
” A

{

De lo sefalado. por la Ley se desprenden los elementos gue componen’ el
concepto de radiodifusién, mismos que deben ser andlizados !o/ luz de la

conducta desplegada para sustentar la deferminacion de incumplimiento.

/ ) . 2
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En ese sentido las premisas del concepto de radiodifusion son |as sigulentes:

e Propagacion de ondas eIecTromdgné’riccxs de sefidles de audio o de audio
y video asociado. ' _

» Hacer uso, Gprovéor_nqm]en’ro o explotacion de las bandas de frecuencia
del espectro rddioeléc-iriog, "

s la poblacion las puede rébibir de manera directa y gratuita ufilizando los

dispositivos idoneos para ello.

La primera y la fercera de las premisas se encueniran plenamente ocred'éfodé;s en
el procedimienio administrativo en que se actta al exisiir constancia en aufos del
disco compoé:’ro remi‘ridb como adjunfo a la propuesta de inicio del
procedimiento en el cual se cbn‘rienen las grabaciones realizadas al momento de
redlizar el monitoreo del espectro radioelectrico, de las cuales se desprende que
efectivamente se es?obdn transmitiendo sefiales de audio, mismgs gue pueden
ser recibldas de manera directa y gratuita por-la poblaciéﬁ con él simple hecho
de contar con el medio Idéneo, gue en el presente caso lo consfituye un radio
receptor. i

La :primera y segunda de los premisas quedd plenamente acreditada duron’r’é el
desarrollo de la diljgencia con el monltoreo redlizado del cual se desprende que
se detecté-el uso dela frecuencia 102.1 MHz a fravés del equipo transmisor para
FM, sin marca, sin modelo vy sin nimero de serie (sello de aseguramiento 300);-un
..CPU armadio, sin marca, sin modelo y sin himero de setle (sello de aseguramiento
301) y una antena tipo dipolo, sin mcrcol, sin modelo y sin ndmero de serie (sello
de aseguramiento 302), monitoreo con el gue se acredita la propagacion de

ondas y el uso de b’ondog de frecuencia del espectro radiosléctrico,
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Ahora bien de la definicion de servicio plblico de radiodifusicn se desprenden fos
1 :

siguientes elementos; | .
\ g
: : \
¥"  Son servicios de inferés general. i &
%
¥ Generalmente son prestados por concesionarios. /
v Son para el plblico en general. R
v Tienen fines comerciales, publicos o sociales.
it 7

v

Se prestan conforme a las leyes aplicables.
| \

E (
j ) LY

Del andlisis de. dichos elementos se desprende/que en el presente asunto el

visitado no acredité tener el coréo’rér de conéesionorio, ni encontrarse registrada.-

la frecuencm utilizada para eso entldad en la infraestructura de Es’rctclones de

Radio de Frecuencia Modulc:dci FM publicada en la pagina Web del Insﬁ)ufo

Federal de Telec:omunicctciones, circunstancia que pone de manifiesto que los”
P serwmos no se prestaban conforme a la ley, no obstanté que se encontraban CJ

dzsposmon del plblico en general por 1o detectado y grabado en ei moniforeo.

i e

Ahora bien, ofro elergghio qﬁe resultad Importante andlizar -es que con

independencia de la finalidad de la estacion de radiodifusion, para poder prestar

dicho senvicio se deben de cumplir con los requisitos previs’ros por la Ley, esfo en

virtud de que como se puede advertir de lo senc:lodo por la norma, no existe |a

necesided de acreditar un uso comercial, pubilco (o} sockjl

Asl, en el presente asun’r? durorﬁe la Visita de Inspeccion-Verificacion, se ac:redi’ré\
la prestacién de un serviclo pﬁblico de radlodifusion a través del uso de la

frecuencm 102.1 MHz con el equipo transmisor para FM, et CPU armddo y la

anfena ’rapo dipolo, vy ‘ademds al momento de Ia diligencia la persona gue

atendio la visita no acreditd contarcon concesidn; por lo que se considera que el

presunto infractor es responsable de la violacion a lo establecido en el articulo 66
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con lo que se actuadliza la. primera de las hipdtesis normativas previstas en el
arficulo 305, y lo sefdlado en la fraccion |, inciso E) del arficulo 298, todos de la
LFIyR. |

En tales c:onmderocaones, el articulo 298 inciso E), fraccion | de la LnyR, es’roblece

i

= exprescxmenfe o sngwem‘e

Articulo 298, Las infracciones fo dispuesto en esfa ley y a las
disposiciones que deriven de ella, se sanclonaran por el Insfituto de
conformidad con lo siguienfe:

()

E. Con muita por el equivalente de 6 01% hasta 10% de los ingresos de la
persona infractora que: '

(..)

I. Preste servicios de telecornunicaciones o rGO'IOdfoS.’Oﬂ sin -confar con
concesion o auforizacion, o

Considerando tal y corno que quedd acreditado ol propletario, re'épohsable,
ocupante y/o encérgcdo del inmueble, estacién, estudios y/o planta transmisora
de la radiodifusora que i"operda la frecuencia *102.1% MHz en domicilio conocido
en Slao, Guangjuato, prestaba el servicio publico de radiodifusion en la
frecuencia 102.1 MHz. sin contaf con concesion en férminos del articulo 66 de la
LFTyR, lo procedente es imponer la sancién correspondiente en términos del
citado articulo 298 inciso E fraccion | de dicho ordenamiento y declarar la
pérdida en favor de la lﬁocic’)n de los equipos detectados durante la visita de
inspeccién-verificacién, consistente en el equipo transmisor para FM, ef CPU
armado, y la antena fipo dipolo, dsegurddi') por EL VERIFICADOR con los sellos 300,
301y 302, .

Lo anterior, toda vez que el espectro radioeléctrico ‘es un blen de dominio
pUblico, el cual es un recurso limitado, gue conforme a lo dispuesto en el articulo
28 la CPEUM, corresponde al Estado a través del IFT salvaguardar su uso,

aprovechamiento y explotacion en beneficio del inferés plblico.

" ; \
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Sirve éle apoyo d lo anterior, los siguientes criterios judiciales:
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'l

"ESPECTRO” RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE
- CONSTITUYE UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETQ AL REGIMEN DE

~ DOMINIO PUBLICO DE LA FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO

ESPECIAL SE REQUIERE CONCESION, AUTORIZACION O PERMISO. La Seccidn
Primera, Apartado 1-5, del Reglamento de Radiocomunicaciones de la Unién
Infernacional de Telecomunicaciones, define’ Iaf ondas radioeléctricas u
ondas herizianas como las ondas elecfromagnéticas cuya frecuencia se fija
convencionalmente por debgjo de los 3,000 gigaheriz y que se propagan
por el espacio sin guia artificial. Por su parte, el articufo 3o., fraccién l, de la
ley Federal de Telecomunicaciones define al especiro radioeléctrico como
el espacio que permite Jla propagacion sin guia arfificial de ondas
electrommagnétficas cuyas bandas de frecuencia se fiian convencionalfmente
por debgjo de los 3,000 gigaheriz. En ese tenor, si se relaciona el concepfo
de ondas radioeléctiicas definido por el derecho internakional con el del
espectro radiosléctrico que define la Ley Federal de Telecomunicaciones, se
concluye que esfe dlffimo forma parfe del espacio aéreo sifuado sobre el
feriitorio nacional, sobre el que la Nacién ejerce dominio directo en la
extension y términos que fije el derecho infernacional conforme al articulo 27
de la Constitucion Politica dé. los Estados Unidos Mexicanos, Por tanto, el
especto radioelécirico constfituye un bien de use-comiin gue, como tal, en
témminos de la Ley General de Blenes Nacionales, esta sujefo al régimen de
- dominjo ptiblico de la Federacién, pudiendo hacer uso de &l fodos los
habitantes de la Republica Mexicana con las restricciones establegidas en
las leyes y reglamentos adminisfrativos aplicables pero para su
aprovechamiento_especial se requilere concesion, autorizacién o permiso
oforgados-conforme a las condiciones y requisifos legalmente establecidos,
los que no crean derechos reales, pues sélo, oforgan frente a la

administracién y sin  peijuicio de ferceros, ‘el derecho al uso,.

aprovechamiento o explotacién conforme -a jas leyes y al -fitulo
comrespondiente. .

. e
Epoca: Novena Epoca, Registrd: 170757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Torno XXVI Diclembre de 2007, Materia(s): Constituclonal, Administrativa,

= _Tesis: P./J. 65/2007, Pagina: 987"

"ESPECTRO RAF)IOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON RESPECTO

' AL ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. El arficulo 3, fracclén 1, de la Ley Federal

de Telecomunicaciones define al espectfro radioeléctfrico como el espacio
que permite la propagacion, sin guia arfificial de ondas electromagnéticas,

~ cuyas bandas de frecuencla se fijjan convencionalmente por debajo de los

tres mil gigahertz. Asi’ las frecuencias se agrupan convencionalmente en
bandas, de acuerdo a sus caracteristicas, y el conjunto de ésfas consfifuye
el especfro radioeléctrico, el cual infegra ung parfe del espectro

X
1
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elecfromagnético utilizado como medio de fransmision para distintos
servicios de felecomunicaciones, y es un blen del dominio publico,respecfo
del cual no debe haber bareras nl exclusividad que impidan su
funcionalidad .y el beneficio colective. Cabe_senalar que el espectro
radioelécirico es un recurso_natural_limitado y las frecuencias que lo
componen son Jas gue estan en el rango enire los fres heriz y los fres mil
gigoheriz y. en esa vidud, su explotacién se reallza aprovechdandolas

: directamente o concediendo el aprovechamiento mediante la asignacion

a fravés de concesiones.

e - o i
Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005184, Instancia: Tribunales Colegiados de
Cireuito, Tipo de Tesis: Alslada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo H. Materia(s): Administrativa,
Tesis: 1.40.A.72 A (10a.), Pagina: 1129

En ese sentido, se ‘concluye que el presunto infractor, se encontraba prestando
serviclos de radiodifusién usando el especiro radioeléctrico en la frecuencia 102.1
MHz, sin confar con la concesion, permiso o asignacion respectiva, \por‘-b gue en
tal sentido es responsable de la violacién al arficulo 66 y actualiza la hipdtesis
normativa prevista expresamente en el articulo 305, ambos de I LFTyR, siendo
procedente declarar la pérdida de'los bienes empleados en la comision de la
infraccion en favor de laiNacion e imponer una sancién en términos de lo {Srevlsfél
en el arficulo 298 inciso E), fraccion | de la ley en cifa.

SEXTO. Determinacién y cuantificacién de la Sancion. \

%

i

El incumpilir con el articulo 66 de la LFTyR, resulta sanclonable en t&rminos de lo

previsto en el arficulo 298, inciso E) fraccion | de la citada Ley, que a la letra

senala:

“Arficulo 298. Las Infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiclones
que deriven de ella, se sancionardn por el Instituto de conformidad con lo

siguients.... i

_B) Con muita por el equivalente de 6 01% hasta 10% de los ingresos de la
. ' persona infractora que: L
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l, Presfe serviclos de fefecomumcacrones o radiodifusion sin confar con
\_.,. ooncesfonoaufonzaclon i

(Enfasis anadido) ; 1

L o
Ahora bien para es’rosr en CODdiCIOheS de establecer la multa respectiva en
Termlnos cle lo dispues?o por el arliculo antes fransctito, es importante hacer nofar
gue es‘rc: CIUTO[ded resolutora carece de los elementos minimos necgsarios para
su cuantificacién, en razén de,ique de las constanclas que infegran el expediente
en gue se actla no es posible deferminar ja identidad de la persona infractora, y :

consecuentemente el montfo de sus ingresos acumulados.

Por su‘pdr‘re, el arficulo™299 de la LFTyR establece que “En el caso de;aque)los
7 nfractores que, por cualquler cqusa, no declaren o ) N0 $¢ les hayan determinado
Ingresos  acumulables bo;:g efectos a'el Impuesto Sobre la Renta o que-
~ habléndoseles solicifado _no'h'ubferen proporcionade la Informacion fiscal a que 3
se reflere el articulo que anfecede, se les aplicaran las multas sfgufentes':'...!v. En 7 /
los supuestos del arficulo 298, incisos E), multa hasta por el equ!valente a ochenfa

% dos mn’!ones de veces el salarlo minimo. .

i
I

. 7

Ahota bien, foda vez gue se descoenocen los ingresos del probable infractor, es 2
decir no se cuenta con los elementos suficlentes para individualizar la sancién

prevista en este arficulo, esta autoridad resclutora fendria que atender el crifetio

contenido de ia fraccién IV del articulo 299 de la LFTyR-e Imponer en su caso, la

multa correspondiente ¢on base en salarios minimos,

X,

A

| Para determinar la sancién previstasen este Ultimo arficulo, esta autorldad debé
“atender a lo establecido en el arficule 301 de la LFTyR, que a lalefra senala:

Arficulo 301, Para determinaid el monto.de las mulfas establecidas en el -
presente Capitulo, el Instituto deberd considerar:

|, La gravedad de ki infracclén; 7 -
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Il La capacidad econdmica del infractor;
. La reincidencia, y

V. En su caso, el cumplimiento espontfdanec de las obligaciones que dieron
origen al procedimiento sancionatorio, el cual. podrd Con51derurse como
atenuante de la sancién a imponerse,

Sin embargo, en el presente caso no se cuentan con los elementos suficientes

para fomar en consideracion y valorar los criterios confenidos en dichas

fracciones, por lo que en tal sentido tampoco resulta procedente imponer una.

multa con fundarmento en el articulo 299, fraccion IV, de la LFTyR.

'A Conforme a lo anfes éXpues‘ro, y al no existir plena identificacién del presunto

infractor hablda cuenfa de que la persona que atendio la visifa se negd a

prdporcionar su nombkre o algin dato qﬂje permita idenfificar al presunto infractor

y no obstante los esfuerzos realizados por esta autoridad para obtener dicha

informacién 'y en consecuencla carecer de los elemenfos para I

individualizaclén de la multa a que se refleren los articulos 298 y 299 antes cltados,

esta autoridad resclufora consldera inviable imponer una sdncién econdmica en

el presenfe-asunto. - _ i

it

Como complemento de lo anterior, resulfa imporfante sehalar que en d_ivérécas

ocasiones tanto el Serviclo de Administraciéon Tributaria como fas Secretarias de

Finanzas y Administracion de algunas Entidades del pais, han informado a este

Instituto la imposiblidad de hacer efectivo el cobro de aquellas multas en las que

no se especifique el nombre de la persona fisica © la denominacion o razdn social

de aquella a la que haya sido impuesta la referida sancion, haciendo la precision

de que los resoluciones que se emitan en las que se imponga una mulfa deberdn

contener los datos que permitan identificar plenamente al sancionado, tales

como nombre o razdn social, domicilio completo e importe a recuperar vy

concepto, requisitfos que en su Integridad resultan indispensables para que dichos
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érganos fributarios estén en ngitud de in/s’rquror el procedirﬁien’ro administrativo
de gjecucion. : .

Lo antferior es consistente con lo previsto en numetral 2.12 de Ia Resolucion
Misceldnea Fiscal pc:rc;”'2015, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el

freinta de_j‘_‘rdiciembre de dos mil catorce, que enire otros reqﬁi-éifo.s establece los

relativos al nombre, domicilio y Registro Federal de Contribuyentes. del infractor a. |

qulen se le ha impuesto lasancién que por su conducto se pretende ejecutar,

Se ;
No obstante, es importante destacar que este Instituto con la emision de Ia
presente resolucién relafiva a la declaratoria de perdida de bienes, busced Inhibir
las cénduc‘ros{ que fiendan a hacer uso del espectiro radioeléctrico sin/que exista
un fitulo o documem‘o habillitante para ello. Asimlsmo cabe Indicar que,
diferencia de los ar’ncuk::s 298 v 299, Io sancion p;ewsTo en el arficulo 305-de Ia
LFTyR no necesrTo de elementos para su individualizacion, pues ésta procede
como consecuencto inmediata de la actudlizacidon de la hipdtesls normoﬁvct

previstd en ese Grhcuio.

En ese, sentido, en virtud de que el propietario, résponsable, ocupante y/o
encargado del inmueble, estacidén, estudios y/o planta fransmisora de la
radiodifusora LA FIERA" que opera la,frecuencia ™102.1" MHz en domicllio
conocido en Silao, Gﬁonc:]uc:’ro, no cu,_ganfo con concesldn, permiso o autorizacién
para usar legalmente la frecuencia 1021 Mi—ii, y que guedd plenamente
acreditado que se encontraba prestando un servicio de radiodifusidn, se
actuallza la hipdtesis normativa brevisfc: expresamente en el arficulo 305 de la ley
Federal de [T 9Iecomunlccé]ones vy Radlodifusléons o

En efecto, el arficulo 305 de la LFTYR, exprésomenfe\s,éﬁolo:

e s . g ;3 ; ;
Articulo 305, Las personas gue presten serviclos de telecomunicaciones o de
radiodifusion, sin confar con cohcesién o auforizaclon, o que por cualquier
1‘.

7
-
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ofro medio invadan u obéfn:yqn las vias generales de comunicacion,
perderan en beneficio de la Nacién los-bienes, instalaciones y equipos
empieados en la comisién de dichas infracciones. ”

En tal virtud, procede decldror la pérdida en beneficio dela Nacién de los b|enes
instalaciones vy equipos empleados en Ic: comision de dicha infraccién por el
~ propietario, reSponsabIe ocupante ylo “encargado del inmueble, estacién,
estudios y/o p]c:nto fransmisora de la radlodrl‘usora'que opera la frecuencia
*102.1" MHz en d_omlcﬂio c;f:nocldc; en Silao, Guandjuato, consistente en el equipo
fransmisor para FM, el CPU armado, y la anfena fipo dipolo, los cuales estan
debidorﬁeme identificados en el ACTA DE ASEGURAMIENTO nUdmero 54/2014-UC v
que fueron objeto de Osegurcmler\fo con los sellos con nUmeros. de folio 300, 301y
302, respectivamente, habiendo desngncndo como- inferventor  especial
(depositaric), a R T N a0 por lo que se le Ejeé_beré solicitar
gue en su cardcter de inferventor especial (depositario) ponga a d:IngSlCién los

equipos asegurados.

En consecuencia, con bose en los resultandos y considerandos anteriores, el Pleno

del Instituto Federol de Telecomunicaciones;
RESUELVE

PRIMERO. El propietario, 'r_ésponscble, ocﬁfncn’re y/o encarg?:do del inmueble, -
estacion, esfudios y/o planta transmisora de [a radiodifusora *LA FIERA™ que opera N
la frecuencia *102.1* MHz en domicllio conocido en Silao, Guanajuato, infringié lo -
dispuesto en el arficulo 66 de la ley Federal de Telécomun_icociones Y
Radiodifusion, al haberse detectado que éste se enconiraba prestando un .
servicio de radiodifusidén a fravés de la frecuencia 102.1 MHz sin contar con
concesion, permiso o autorizacién, no obstante lo cual, no se individuc:iizi: sancién
alguna a este respecto, atendiendo a las cor)siderociones sefialadas en el

~ Considerando Sexto de esfa Resolucion. L \

it
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SEGUNDO. De conformidad CO?'! lo seficlado en los Considerandos Tercero,
Cuqrfo y Quinto de la presente Resolucion, el propletario, responsable, ocupante
!/ ylo encargado del inmueble, estacién, es?udic;\s y}o planta transmisora de Ié
 radiodifusora ‘ITA FIERA” que opera la frecuencia “102..]' MHz en domicilio
conocido en Slao, Guanduato, se enconfraba prestando servicios de

radlodlfus{én en la freguencia 102.1 MHz, y-en consecuencia, con fundamento en

el arficulo 305 de la Ley Federal de Telecomunicaclones y Radlodifusion, se-

déclara la pérdida en beneficio de la Nécién de los equipos empleados en I
comislon de dicha Infraccion conslstentes gn un equipo fransmiser para FM, sin
marca, sin modelo y sin ndmero de serie (sello de aseguramiento 300); un CPU
armado, sln marca, sin modelo vy sin numero de serie ésello de oseguromien’ro 301)
Y unu an’renu tipo dipolo, sin marca, sin modelo Y §in ndmero de serie (sello de

qsegurc:menfo 302).

TERCERO Con fundamento en los arficulos 41 y 43 frocmon VI del Estatufo

Cumplimiento, pdra que a fravés de la Dlrecmor) Generc:l de Verlficacion,
comisione a personal adscrito a su cargo para hdcer del conocimiento del
interventor especial (depositario) la revocacion de su nombramiento y ponga a
disposicion los bienes que pasan a poder de la Nacion, previa verificacion dé que
los sellos de aseguramiento no han sido violados vy drevio; ifventario
pormenorizadoe de los citados bienes. i

st 4 s

\CUARTO. Con fundamento en el arficulo 35, fraccion | de la Ley Federal de
”Procedlmienfo Administrativo, se Erdend que la presente Resolucion se notifigue
personalmente al propletario, responsable, ocupante “y/o encargado del
inmueb\!g, estacion, estudios y/o planta frons{,r{wisorcﬁ de la radiodifusora “LA FIERA”
que opera la frecuencia *102.1” MHz en domicilio conocldo en Silao, Guanajuato,

B
en el domicilic precisado en el proemio de la presente Resoluclon.
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QUINTO. En términos del arficulo 3, fracckén XIV de /la Ley Federal del
Procedimiento Adminls’rra’ri\/d; de oblicooién supletoric a la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, se informa al propletario, responsable,
ocupante y/o encargado del inmueble, estacién; estudics y/o planta fransmisora
\Vdé{ la radiodifusora LA FIERA” que opera la frecuencia “102.1" MHz éh domit;illo
conocido en Silac, Guandgjuato, que podra consultar el expediente. en que se
actla en las oficinas de la Unidad de Cumplilmie-n’ro de este Insﬂ‘ru’ro Federal de
Telecomunicamones con dormCll!o en Avenida . lnsurgen‘fes Sur ndmero 838,
cuarto plso, Colonlc: Del Valle, Delegomon Benito Judrez, Mexmo Distrito Federal,
Codigo Postal 03100, (edificio olfemo a la sede de este Ins’n’ru’ro), dentro del
siguiente horario: de lunes o jueves de las 9:00 a las 18:00 horas y los viemes de las

8:30 a las 16:30 horas. I,

| :
SEXTO. En cumplimiento a lo dispuesto en los arficulos 3, fraccion XV'y 39 de la Ley

Federal de Prpcedim‘ien’ro Adrﬁi‘nishoﬂvo, se hace del conocimienic del
propletario, responscble,\_ ocupante y/o encargado del inmueble, estacién,
estudios y/o planta fransmisora de la radiodifusora LA FIERA' que opera la
frecuencic: *102.1" MHz en domicilio conocido en Silao, Guangjuato, gue la
presen‘re Resoluc&on constituye un c:cTo administrativo definifive y por 10 tanto, de

7 conformidad con Io dispuesto en el arficulo 28 de la Constitucién Politica de los :
Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el diverso 312 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, procede interponer c::n’re los juzgados de
distrito espeotqllzodos en materia de compe‘fencm economacd radiodifusion vy
‘releoomunlcociones con residencia en el Distrifo Federal, y jurisdiccion terriforial
en toda la Replblica, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo de guince
dias hdabiles contados a parfir de que surta efectos la noﬂﬂc:dcson de la presente
resoluclon, en Tgrmrnos del articulo 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los

articulos 103 3) 107 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
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g n R :
SEPTIMO. En su oporfunidad archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido. - o

Asi lo resolvid el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaclones, corm

fundamento en los articulos sefialadbs en los Considerandos Primero y Segundo

de la presente Resolucion. o
| H

#

# \
LIZ& i N /

///

Adriana Sofia Labardini Inzunza Maria Elena Estavillo Flores
! Comisionada ' Comisionada

Mario Gefthdn Fromdw Rangel dolfo Cuevas Teja
Comisionado .- " \Comlslonado

celebrada el 03 de jullo de 2015, por moyorfa de votos déMos Comisioriados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Luis Fernando

1ién Figueron, Emesto Estiada Gonzdlez, Maria Elena Estavillo Flores, Marle German Fromow Rangel y Adolfo Cuevas Teja, con

Lj: presente Resolucion fue uprobcdu por el Pleno del Insmuro Federal de Telecomunicaciones en su Xl Sesion Ordinaria

el voto en contra de la Comisionada Adilana Sofia Labardinl Inzunza, con fundamento en los panafes vipésimo, fracciones !y il y
vigésimo primero, del articulo 28 de la Constitucién Poiitica de Jos Estados Unidos Mexicanos; arffculds 7, 16 v 45 de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusién; asf como en los aricules 1, 7, 8 v 12 del Estaiuto Orgdnico del Instituto Federal de
Telecomunicaclones, mediante Acuerdo PAFT/030715/186,

La Comisionada Adiiana Sofia Labardinl Inzunza aslstié, participd y emitié su veto razonado en la Seslén, mediante comunicacién
electrénica a distancla, tal y corfio lo sefiala el articulo 45 panafo duarto de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion.
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