confidencial, de-conformidad con los articulos 116, Segundo y Tercero Transitorios de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 3, fraccion IX, 124 y 125 de la Ley
Federal de Competencia Econdmica; asi como los lineamientos Trigésimo Segundo, fraccion
VIl y XVII, Trigésimo Tercero y Trigésimo Sexto, fraccion Il de los Lineamientos Generales Para| '
la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion de las Dependencias y Entidades de la )
IAdministracién Publica Federal.

/ ACUERDO MEDIANTE EL CUAL EL PLENO DEL INSTIIUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES RESUELVE EMITIR OPINION FORMAL, EN TERMINOS DE LA LEY
FEDERAL DE COMPETENCIA ECONOMICA, RESPECTO A LA SOLICITUD PLANTEADA
POR AMERICA MOVIL, S.AB.DEC.V., SERCOTEL, S.A. DE C.V. Y RADIOMOVIL DIPSA,
SA.DE C.V.
N

México, Distrito Federdl, atresde junio de dos mil guince.- Visto el estado. prooesc:l
que guarda el exped;en’re UCE/OFC+001-2015 el Pleno del Insfituto Federal dé
Telecomunicaciones en sesidn Ordinaria celebrada en N esta misma fecha, emite el
presente acuerdo en ofenmon a los c:tn’receden’res v las consideraciones que a
con’nnuomon se expresan R .

! . - -
Los textos que aparecen marcados con negro corresponden a informacion clasificada como @ . :} )
Y

Previo a la exposiolon de los Antecedentes del presenfe asunto y para facilitar la

/ lectura de la resolucién se utilizard@n los siguientes acrénimos y términos:
s ',~‘
( ' . GLOSARIO
= . \
AMXo América Mévil, S.AB. de C.V. -
1 ™ América Mévil ’ :
CPEUM i Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
DOF \ Diarlo Oficial de la Federocién.
DRLFCE -~ Disposiciones Regu]cﬁonos de la Ley Federal de
/ Competencia Econdmica pard los secfores de/
J / ~ telecomunicaciones y radiodifusion, emitidas por el

Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones el
siete de enero de dos mil quince vy publicadas en el DOF
el doce de enero de dos mil quince.

]
!

Escindida AMX Empresa que, como parte de los\ CICTOS corporativos
referldcts del Esor\‘i’ro Inlolol se escindird de AMX,

Escindida Sercotel | Empresa que, como parte de los actos corporativos
’ referidos del Escrito Iniclal, se escindird de Sercotel.
; : \
Ve
Escindida Telcel Empresa que, como parte de los actos corporativos

referidos del Escrito Inicial, se escindird de Telcel.

Escrito Inicial ' Escrifo que hace referencia a una solicitud de gpinion
formal, presentada el velnticinco de marzo de dos mil
quince por AMX, Sercotel y Telcel. |

o o '

f J ~
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Expedients

' FTonstiuto

LFCE

o

Promoventes

Re§olucién de _{f
\ Prepcnderancic en
Teiecoinunicocicnes'

-

Sercotel
Telcel
UCE

N .

Las-consfancias que integran el expadiente UCE/Ci)'FC—
001-2015. '

-
™

instituto Federal de Telecomuficaciones.
- . /
Ley Federdal de Cempetencia Econdmica publicada en

el DOF el veintitrés de mayo de dos mil catforce.

" AMX, Sercotel y Telcel.

Resolucldn mediante la cual gl Plenc del Instituto
Federcide TeJeonu/nicaclones determina al Grupo ds
Interés Econémico del que forman parte América
MSVL, SA.B. de C.V, Teléfonos de México, SA. B, de
C.V., Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., Radiomavil
Dipsa, S.A.B, de C. V., Grupo Carso, SAB. de CV., v
Grupo Financiero Inbursa, S.A.B. de C.V., como Agente
Econdmico Preponderante en el Sector de
slecomunicacionss \y—le impone las medidas
necesaras para svitar cElue se afecte la competencia y
libre concurrencia, de fecha ssis de marzo de dos mil
caforea.

Sercotel, S.A. de C.V.
Radiorndvil Dipsa, $.A. de C.V.
Unidad de Competencia Econdmica. -

N

., ANTECEDENTES-

Primero. El velnticinco de marze de dos mil quincs, ante la oficialic de partes del
Instituto, el C. Daniel Alsjandro Tapia Mejia, en su cardeter de representante ledal
de Telcel y ée Sercotel, y el C, Algjandro Cantd Jiménez, en su carlcter.de
representante legal de América MV, presentaron un escrito que hace referencla
a una solicifud de opinion formal en términcs de la LFCE, para que el Ipstituto
indidue & los Promoventes silos actos corporativos (escisiones) que se describen en
lc Hgo?ich‘ud actualizan el supueste de “r/ee\s’rrucfurociones corporativas” en las que
“no parficipan terceros” de conformidad con lo establecido en la fraccion | del
arficulo 93 de LFCE vy por fo tanfo no requieren de’la autorizacion del Instifufo ala
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que se refiere el arficulo 86 de la misma Ley. Asimi’sr_po, solicttan que el Instituto emita

opinién en el siguiente sentido:
|

'/-‘._ P

El mismo dic, el Esorh‘\o Inicial fue fumnado para atencion y friamite o la UCE dal -
Instifuto, en términos de jo dispuesto en el arifculo 143 de las DRLFCE.
|

Segundo. En fecha diez de adbril de dos mll quince la Tituiar.de la UCE emitid
acuerdo por medio del cual se radicd el Escrito Inicial en el libro de gobierno de Ia /
Unidad de Competencia Econdmica bajo el ndmero de expediente UCE/OFC-001- LA
2015 y se pravino a los Promoventes para que presentaran diversa informacion / ‘
fattante. Este acuerdo fus notlficado persona[mén’re el dia frece del mismo mes y "
ano, : B -

Tercero, El vem*nmeTe de abrit de dos mil guince los Promoventes presentaron ante
la oficialic de pcr’res d&l Instituto un escrito, acompafiado de Anexas, mediante el
cual dan respues’ra al Acuerdo de Prevencidn (Respuesta a la Prevencion).

Cuarto, El cir\m:o de mayo de dos mil guince, anfe |a oficialic de partes de este
Instituto, los Profmovenfes presen’rcronl un escrito acompaiado de qnexos’, en los

| que proporlcioncr} informacian y manifestaciones adicionales a las presentadas e
su Respuesta a la Frevencion. J
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Quir—?o. El cinco de mayo de dos mil quince, ia Titular de la UCE emitid ccuerdcl por
medio del cual se Vo por deschogada la prevencidn realizada a los
\Prornoventes; se tuvo por presentado el Escritc de solichud de opinidn formal; v se
informd a los_Promoyen’res gue se redlizarian los frdmites previstos en los arfculos
145y 146 de ias DRLFCE. -

Sexio, El seis de mayo de dos mil quince, la Titular de la UCE con fundamento en el
articulo™ 45 de Ias DRLFCE 'emitid OTICIOS\ a: () la Autoridad Investigadora, (i) ia
Unidad de Politica Regulatoria, (i) Unidad de Espectro Radiceléctrico, (V) Unidad
de Concesiones y Servicios, (V) Unidad de Cumpiliriento v (Vi) Unidad de Asuntos
Jurfdices, todas del Instituto, a través de los cuales dio vistg del Escrito Inicial v les
 soliciié que, dentro de un plazo de cinco dias habiles informaran si la conducia
laque 5§ reflere dicho escrifo, o una simllar, estd slendo investigada, o si existe algtn

asunto en framite que sea igual o coincida sustanclalmente con el asunio réferdd”
en el escrito, ¢ s& encuenire en frémire en cigln drgano jurisdiccional ante el cudl
8l Insfituto redlice actuacionss, © SI exzs’ren precedentes sobre g Cuestién
plom‘eodo Asimismo, se hizo una revislén Intema en la UCE para de‘rermzncr lo
mismo que se planted a éfrcs areas en los oficios. Los oficios fueron FeClbIdOS porla
Autoridad Investigadora v las Unidades Administrafivas requeridas del Instituto ‘e
siete de mayo del dos mil guince. '

Séptimo. D& conformidad con el arficulo 146 de las DRLFCE, la UCE rechbid los

oficios de respuesta de la Auferidad investigadora, en fecha doce de-mayo de

dos mil quince; de la Unidad dé Politica Regulcuorla el fre¢e de mayo de dos mil

qulnce y de lag Unidaces de Especiro Radieléctico, Corwcesaones Y Serwcno&

Cumplimiento y Asuntos Juridicos el cartorce de mayo de dés mil guince,

Octavo. Bl veintiuno de mayoe de dos mill guince la Titular de la UCE aceordd fener
por recibida la solicitud de opinidn formal presen”rcxdo por los Promoventes, en los
Terminos del articulo 146 de las DRLFCE, of considerar gue no se actualizé alguno
de lossupuestos previstos en el articulo 104, fraccidn fil, incisos o, Yy ), dela lFCE.

Enlamisrna fecha, dla conformidad con et arficule 147 de las DRLFCE, la UCE remitio
el Expediente al Compisionqdo Presidente del Instituto para los efecics establecidos
en of arficulo 106, fraccién |, de la LFCE.

Noveno. Denfro del plazo de diez dias habiles siguientes a que UCE fuvo pdr
recibida & soliciiud de opinidn formal presentada por los Promoventes, e
Cognisionodo Presidente del Institute, de conformidad con el arficuld 148 de las

/
i /
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DRLFCE, convecd al Pleno para presentar ante sus integrantes la solicitud referida,
en términos de la-fraccion | del articuio 106 de la LFCE. L
\ 7Y \
! \
L CONSIDERACIONES

PRIMERA..- COMP[:TENC}A i

De conformidad con lo establecido en el articulo 28, panafos décimo quinto v
décimo sexto, de g CPEUM, reformado mediante el Decrefo por el que se
reforman y adicionan diversas d:sposzc;ones de los arficulos &, 7% 27, 28, 73, 78, 94
y 106 de la CPEUM, en materia de telecomunicacionas”, pubklicado en el DOF el
once de junio dé dos mil trece y el articulo 1° del Estatuto Orgdnico, el Instituto. es
un érgano auténomo, con pearsonalidad juridica y patrimonio propio, que tlene por
objeto el desarollo eficiente de la rodlodn‘umon y las Telecomumoocnones,
conforme a lo dispueste en la CPEUM y en los términos que fijien los leyes, asi como —

ser [a autoridad en materia de comqe’rencm econdmicd ‘de los sectores de —
rc:d[odifusxon y felecomunicaciones, por lo que en é&stos sjercerd en forma

exclusiva las faculfades que el arﬁcu!o 28 de la CPEUM v [as leyes establecen para

la CFCE. | y

En esTe Jsem‘ido cortesponde dl Instituto conocer de las soiicliudes de opinion
/formcxl en materia de competencia eoonomico, a que se refiere el Capifule V de
! o LFCE, cuando inyolucren cues’nones del sector de telecomunicaclones o
f’\{Gde_difUSIOn y el Pleno del Instituto estime que las solicttudes presentadas cumplen

con los requisttos previstos en la LFCE para su atencidn,
J —
SEGUNDA.- MARCO JURIDICO APLICABLE A LAS SOLICITUDES DE OPINION FORMAL

Lo LFCE establece lo siguiente respecto a las solicifudes de opinidn formal: /

“Arficulo 104, Cualguler Agente Econdmice podrd solicitar a la Comisidn una /
opinién formal en materia de libre concurrencia'y competancia &co Smica
cuando se refiera a la aparicion de cusstiones nuevas o sin’ resalver en
relacicn con ko aplicacion de esfa ley y considare c,'ue es un terma refevante.,

La Comisién emn‘ra Ja opznfon formal cuande se cumpian los srguiem‘es
reguisitos: . . i) .

L @ue Ia evcr/uc:c:fén susfanﬁva cle una conducia a efecfos delo
oplicacion de esta ley pionfee una cusstion para la qus el marco

Trundfcq aplicable, incluldcs los precedentes judiclales, no byinde
I / ——
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Ve ™~
acicrrc'c;on alguna o pora i qus no haya “direcirices, guias,
finetamientos y criferios técnicos U orentaciones generales |
publicamente disponibles, ni precedentes en la practica decisoria de
la Comisién, ni opiniones formales y especificas en matsria de libre
concurrencia y competencia econdmica previas;

C.0" :‘ :

~

Fn sste sentido, comesponde al Rleno del Instiuto determinar sl en el caso

particular, la solicitud de les Promoventes debe ser o no atendida como ung
solicitud de opinidn formal en términos de ia LFCE.

Asl, se tfiene gue los Promoventes presentaron una solicitud para que ef Instiiuio

e '\

i
i

emita opinién en et siguiente senfidor |

"'Lo cm.erior, a declr de los Promoventas, considerande que las cuesfionss
plonfeados actualizan €l supuesto previsto en I& fraceidn § del arficulo 93 de la
LFCE, {especw‘o a que fos actos que hacen de conocimiento de este Instifuto
coresponden a una reestructura_corporativa; bgjo la hipdiesls de que no se
definen de forma ciara en la LFCE términos como “resstructuracion corperafiva” o
el olc:cmce del concep’ro de “tercercs”. Por lo cual también solicitan al Instituto o
confimacién de que los acics corporaiivos (escisiones) a que se refiere 2l Escrito
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AN 1
N - .
lHnicial actualizan el supuesto de una “reestructura corporativa”™ en la que no
participan “tercercs”. ;o : \ S

En este sentido, sin que el presenfe Acuerdo impliique dlgin pronuncicmiento
relafivo al fondo dg la solicitud plenfeada, y Gnicamente con la ﬁiﬁcﬂidod cde
determinar la procedencia de Una opinién formal se precisa qus: J

)) Se trata de un acto distinie de los gue ha conocide y resuetio el Instituto
en materia de conoenfrocjones desde la entrada en vigor de la LFCE en
dos mil catorce. Sobre todo porgue la frcxcéién | del articulo 93 de la LFCE
a gue hacen referencia los Promoventss se reflere a “los Agentes
Econdmicos que perfenezcan ai mismo grupo de inferés econdmico”

~ (GIEfysen este coso la definicién del GIE que incluye a AMX, Teleel v )

‘Sercotel la emitid el Insfifuto en la Resolucion de Preponderancia en

- Telecomunicacionss, Ia cuai no se fundamenta en la LFCE.

1)) El Pleno del Institufe no se ha pronuhciado sobre qué concentraciones

conghifuyen «restructuraciones cerporativass en las que "no participen

/ ferceros” bajo la nueva normathMidad, en virlud de su reciente

oprochfén‘. Mds aln, no existe un criterio respectd a sl Tas escisiones

(Actos Corporatives) redlizadas en términes de la ley Gengral de -
Sociedades Mercantiles a las gue se refiers el Escrito Inicial consﬂw(uyen o

[ No una cogcenfrcxcfc')n an términos de la LFCE,
v

fiD Los precedentasenla p’:ardcﬁcc:i decisoria en matera de concentracionss
) se syjetan a un andlisis caso por case, por lo que la decisién sobrs un
ccto particular no constituye un precedente directamente aplicable o

otros casos. ! |

Por IQ anterior, se considera que el asunfo presentacdo por las Promoventes

actudliza los criterics establecidos en el arficule 104, parrafos primero v segundo,

fracclon I, de la LFCE, -observando lo sefialado por ef articulo 150 de ias DRLFCE,
| _ ‘ <

. Pues: —
\p i

. §e trata de una cuestion pueva y sin resoluciones previas en relacién con la
aplicacion 'de la LFCE ¥ las DE%LFCE, puesto que en estos insfrumentos no se
sendlan las coracteristicas que debe cumplir una operacion para considerarse
como raestructiragion compordfiva;

J 4o
., El marco juridico aplicable, incluidos los precedentes judiciales, no brindan
' aclarcei@n alguna sobre et csunto planteado en el Escrito inicial; -
\ ~
b\
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\ re
» No hay directrices, guias, I|ne<:1m:enfos y, criferios técnicos u oriepfaciones

genercles pUblicamente dlspombies respeo’ro de lo cue debe cons;derc:rse
COomo resstructuracion corporgtiva; y : (
» No hay precedentes en la prdctica declsoria en materia de competencia
econdmica —del Instituio — ni opiniones formales vy especificas previas sobre el
mismo c:sumo o algun otfro similar,

TERCERA..- UTILIDAD DE ACLARAR LA CUEST!C)N NUEVA MEDIANTE UNA OPINION
FORMAL, ;

En términos de o establecido en Ia fraccion It del griiculo 104 de la LFRCE con base
en una evaludcidn preliminar de la soliciud, comesponda al Pleno del Insfituto
determinar sl procede emitir una opinidn formal para aclarar undg cuesf &N nueva
o sin resolver en relacion con la aplicacidh de la LFCE.

Para mayor claridad, se transeribe o continuacién el texto dal citado pracepto:

“Arflcuio 104, (..)

;

La Comision emitirg la O{DH’HOH formal cuando se cumplan ios s:gu;emes

requisifcs; - \
R - A\

(o) o

Il. Qe de una evaiuacion preliminar de las pomculdrfdades y circunstancias

della SO!Kl:.'TUd de opinidn se desprenda la utiidad de aclarar la ciestion

nueva mediante\una opinion formal Tfeniendo en cuenta los sigufentes

elermentos: <

) La importancia econdmica dssde ef punfo de visfa del consum fdor de ios
bienes y servicios afectados por el acuerdo o la practiea; |
Go)y ‘ p .

¢) La importancia de las inversiones corespondientes a la conducta referida
en lasolicifud de opmron fprmof ‘en relacion con el famanio de fos empresas
afectadas;”

En ef cdso particular v fras una vista prellminar, sin entrar aan al fondo del asunto,
se considera Uil aclarar las cuestiones planfeadas por los Promoventes mediante
una opinidén formal en vxﬁud de la imporiancic econémica para el consumidorde
I8 bienes y serviclos afectados por la gperacidn, asi comno la importancia de las
inversionss corespondienies en relacion con et tamanoe de las empresas
afectadas. Por lo anterior, se considera que también se cctualizan fas hipdtesis
Con‘renido!s/ enlos incisos a)y ¢) de la fraccién 1, del ariiculo 104 dé la LFCE,

|
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CUARTA.- CARACTER DE LA SOLICITUD DE OPINION FORMAL. |

Lo fraccidn Hll, segundo parrafo, del arficulo 104 de la LFCE establede que:
: /
~Articulo 104. (...) __ |

\
. ¢..)

La Comisicn no afenderd ia&soﬁc;rudes de opfnfon formal cuando se ds
cualquiera de las siguientss ofrcunsfcfncm

—

[

Q) Que las cuestiones ,o/anfeadas en la soficifud sean Jdenhoas o similares a
cuestiones planteadas en un Gsunto pendiente ante la Comrs fon o om‘e un
Srgano jurlsdicclonal?

'l\

b) Que la conducta g que se reflere la soiicifud esfe slendo mvesﬁgada por
la Aufondod lnvesﬁgadord O esté pendiente de un ,Droced:m:enfo ante la
Com!s;on o anfe un o¢gano Jurisdicciondl, o

¢) Cuando las cusstiones planfeadas en la sollcitud sean hiboz‘éﬁcas, Y NO
sobre sifudciones reales, concrefas o que ya no sean aplicadas por ias
parfes, Sin embargo, jos Agenfes Eoonémicos podrc'rn presentar la o
Comisién una so!fcn‘ud para obtener und opmfon formoi refanva a clastionss
- planfeadas en un acuerdo o una conducta que hayan proyectado y aun
no se encuenire en practica. kn fal caso, la operacion tlene que haber
alcanzado una efapa suficlentemerife avanzada para que la solicifud

pueda afenderse. Estas opinfones no serdn cons;dercfdos pora efecfos de lo

dispuesto en la fraccién | de este articulo. -~
S
A parir de la informacién proporcionada por los Promoventes, la Autoridad

Investigadora y las Unidades Adminisirafivas del instifuto, asf como de la qJe
d}spone Io UCE, se considera gue se retinen los requisitos previstss en la LFCE para
tener por presem‘odo la soliciiud . de Opinidn Formal, de conformidad con lo
establecido en el arficulo 146 de las DRUFCE, pues se ha acredifado que él asunto
referido en el Escrifo Inicial no actualiza las hipdtesis nofinativas cifadas del artfculo
104, fracelén il de la LFCE..

Respecto alosincisos o) v 8) de la fraccién il del ariiculo 104 de I LFCE, la UCE, (o]
Autoridad (nvestigadora vy las unidades competentes dé Instifuto consultadas
informaron que no redlizan investigaclon alguna de la conducta a gue se refiere el
Escrito Inicial, que lgs cuestiones planteadas en el mismo no son idénticas o similares
a un asunto pendlem‘e ante el Insiitufo o ante un orgono JUI’ISdICClOﬂQl Y due no

. existe rémite c:iguno gue fuera igual o coincidiera sustancialments con el asunto

1‘ -
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referido en el Escrifo Inicial, de conformidad con lo establecide en el arficulo 146

de lgs Disposicioness Regulc:x’rorios.-n-Po;}' lo tfanto, no se actualizan los supuestos -
orevistes en os incisos cp y b) de la fraccidn 1l del articulo 104 de la LECE.,

\u

Respecto alinciso ©) de/ la fraccidn I del ariculo 104 de la LFCE, es de sefialarse
gue & Treinfa de detubre de dos mil catorce se celebrd una Asarmblea General
' Ex?rcro’rdingﬁri.g«de Accionistas de Telcel en la que se resolvid aprobar la esclsicn de
Telcel, como sociedad escindente, v en razdn de ello transmifir su infraesiuctura
de sifios a la Escindida Telcel. Asimismo, el siete de enero de dos mil quince, jse
celebrd una Asamblea Generdl Exfraordinaria de Accionisias de Sercotel en la que
‘58 resolvié sUjeto af curnplimiento de clertas condicionss suspensivas, aprobar la
escl SIOn de Sercotel, como sociedad escmdenfe y enrazén de ello fransmitir ciertos
\activos, quwos y capital a la Escindida Serc:ofel Por Gitimo, e diecisiete de abril de
dos mil glince se celebrd u\na Asamblaa General Ex*roordmonc}\de Accionistas de
AMX en i& que se aprobd una escisidn, mediante la cual AMX aportard a lo
Escindida AMX, una socnedcd anénima bursétil de capital variable, clertos activos
(conmsfem@s prmmpcfmen’re en la mfrcnesfruofurcz pasiva de sus opercciones
moviies em‘v’femco) pasivos y caplital. A N

—

En vista de lo anterior, se Cons;dera que la solicitud de opinidén formal no se refiere -

a una cusstidn hipotética, sino a situaciones reales y concretas, por 1o que no

aplica la condicién suspenswcl orevista en el | mcnso ¢) de ia fraccidn del arficulo {—
104 de Ia,LFCE. ™ -

Conbaseenio om‘enor se Tlenen elementos su{xcaem‘es pard. deferminar que &s
procadente emiir una opmzon formal a efecto de senalar si las € escxsaones dlas gue
se refisren AMX, Telcel y Sercotel en su escrifo constifuyen una concenfraczon Y $i,
en dicho caso, las mismas conforman reestructuracionss corperaiivas en [as gue
no participa un tercero, ¢ efecto de lo que sefiala ia fraceidn | del articulo 93 de la
LFCE.

Por ende, con fundamento en lo dispbesTo por los grifculos 28, pdrraios décimo™
quinto y décimo sexto, de la 6PEUM 1,2, 4,5, parrafo primero, 12, fraccion XXX, 18,
104, 105y 106, wcxcmoneslyil delaLFCE 1, 147, 148, 149y 150 de [as DRLFCE; y 1,
4, fraccién |, 6, frdcmon XV, 7 y 8 del Estatuto Orgéanico dei Instituto Federal de
Telecomunicaciones, publicado én el DOF el cuatro 'de septiembre de dos mil
catorce y moedificado mediante acuerdo publicado en el DOFel diecisiste de
octubre de dos mil caterce, el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones

i

.14
ﬂ
Y

emite el siguientfe: /-

—_ \ : -
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\

PRIMERQ.-El Pleno resuelve emifir Opinidn Formal en materia de libre concurrencia

y competencia econdmica sobre las opggﬁones nuevgs o sin resolver en relaclion
_con la aplicacién de ia Ley Federal de Competencia Econdmica a gue s& rafiere/

la soficitud ¢de AMX, Telcel y Sercotel. ‘ —

SEGUNDQO- Turnar sl expedié‘r'z’re a la Unided de Compgfrenclc Econdmica del
[nstituto, para efectcs de lo“astablecido &n el artficulo 106, fraccién [, de la Ley 7
Federal de Compstencia Econdmica.

§ : .
TERCERQ.- Notifiquese personalmente el presenie Acuerdo a Telcel, AMXy Sercotel,

por conducto de sus representantes lsgaies, [
, . 3

/
—

el
| l
( Lﬂ
——— J
- Gabriel Oswaldo Conireras Saldivar
Presidente 4 :
\, ; - \ ’ -
Luis Ferncnd/o(éorjro Ema&o Es?g‘ d\a Gonié‘:iez
7 Comisio qdc&/ 7 " Comisichado -
!
AdAana Sofia Labardini Inzunza ~ Mara Elena Effavilio Flores -
< Comisionada ' Comisionada

W o

Mario Getrn n’FromoW‘ Rangei Adoifo Cuevas Teja

i . .
Comisionado Comisionado ‘
El presente Acuerdo fue aprebado por @f Plene dal Instiuto Federal de Telscomunicaciones en su X Sesidn
Ordinaria celebrada 2§ de'junic de 2015, por unanimidad de votes de los Comisionados bresentas Gabriel . !
"Qswaldo Contreras Saldfvor, Luls Femando Boridn Figuerog, Bmesto Esfrada Gonzdier, Adrana Sefic Labardini A
Inzunza, Marka Elena Estavillo Flores, Mario German Fromow Rangel y Adolfo Cuevas Teja, con fundarnento en los
pdrrafos vigésimo, Tracgiones 1y Il y vigésimo primern, dst articulo 28 de la Constiucian Polftica de los Estados
( Unidos Mexicanos arficulos 7, 16y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn; ariculos 5 v 18 de

Ia1 Ley Federal de Competencia Econémica; asf come en ics arficulos 1, 7, 8y 12 del Estatuto Crgénico del instituio ~

Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo #/IFT/030615/148.
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