INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

VERSION PUBLICA DEL ACUERDO P/IFT/020915/400

DE LA SESION DEL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES EN SU XVIIl SESION ORDINARIA
DEL 20156, CELEBRADA EL 2 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

LEYENDA DE LA CLASIFICACION

Fecha de Clasificaciéon: 2 de septiembre de 2015. Unidad Administrativa: Secretaria Técnica del Pleno.
Confidencial: Si, por contener informacion Confidencial; por lo anterior, el 15 de septiembre de 20156 se
elabord version publica del Acuerdo P/IFT/020915/400, de conformidad con los articulos 106, 107 y 111
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica ("LGTAIP™).

NGm. de Resolucion Descripcién del asunto Fundamento legal Motivacién Cosneﬂ%i?:r;{ecsles
P/IFT/020915/400 | Resolucién mediante la cual el | Confidencial con | Contiene Paginas 1-7,
Plenc del Instituto Federal de | fundamento en el | datos g 12:17. 19-
Telecomunicaciones impone una | arficulo 116 de la | personales de | 24, 26-28 vy
sancién y declara la pérdida de | ley General de |una persona | 30y 33-38.
bienes en beneficio de la Nacién, Transparencia vy | identificada o
derivado del procedmiento | acceso a  la | identificable.

administrativo iniciado en contra
del C.
P00 E0.0.60.0000.0000.090.00.0.0.6¢6.04
XXXKXKX, por usar el espectro
radioeléctrico en la frecuencia
159.4875 MHz, sin contar con la
respectiva concesién ¢ permiso.

Informacién
Publica,

Firma y Cargo del Servidor Plblico que clasifica: Lic. Yaratzet Funes Lopez, Prosecretaria Técnica del

Pleno

Fin de la leyend
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Version publica, de conformidad con los articulos 23 y
116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica Gubernamental, publicada en el ,
Diario Oficial de la Federacion el cuatro de mayo de dos
mil quince y el articulo 47, primer parrafo de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion,
publicada en el Diario Oficial de la Federacién el catorce
de julio de dos mil caterce.

g notificade el veintltrés de octubre del mismo afo, por este Instifute \Federol de
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México, Distrito Federal, a dos de septlembre de dos mll qumce Visto pard resoiver a1
expediente EIFT. USV 0155/2014, formado con motivo del prooedmfenfo administrativo
de Imposicidn de sancidn vy declaratoria de pérdida de blenes en beneficic de la

Nacién, inldado mediante dcuerdo de veinte de oc?ubreg\ de dos mil catorce y

Telecomunicaciones CIFT™) por conducto de la Unidad de Curnplimiento, ‘en conira de

N o1 ©! proboble

incumplimiento a lo establecido en el articulo 11, fraccidn. |, y actlalizacién de Icn

hip&tesls normafiva prevista en 7! orﬂc;{]io 72 de la Ley Federal de Telecomunlcaciones

/ vigente hasta el doce,de agosto de dos mil catorce (la "LFT™). Al respecto, en estricto

cumplimiento a o ejecutoria de fegha frece de agosto de dos mil qlince, di€tada por’

“el Segundo Tribunal Coleglado dé Circuito en Materia Administrativa Especidlizado en
Competencia Econdmica, Rddlod!fusion Yy Teleoomunlcc:mones (en Gdelqrrre =Y !

"TRIBUNAL COLE%IADO”) en el exped lenfe RA. 87/2015 por la que conﬂrmo lof

sentencia de cinco de junio defdos mil quince emitida en los quios del jutcio de l

ampearo indirecto 44/2015 promovrdo por_ del indice del”

\ Juzgade Segundo de Dns%n?o en Materla Administrativa Especlcxhzado\ en Competencia

y Economica, Radlodifusion y TeT(?comuniodciones, se emite la presente resolucion de P
conformidad con lo siguiente, v: ( / .
\ N
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@r ®ﬁ<3|o IFT/DOd/USV/DGARNR/S&G/QOM de veinte de moyp de dos mil

o
necesgr:dé para realizar una vistta /de verificacion en el domicilio ublcado en IR

frabgjos de rodlomonl’roréo y\/lgncmcm del especfro rad! oelecimoo en el rango de
frecuencias 148 a 174 MHZ, se detecid el uso de la frecuencia 159 4875 MHz, la cual no
se enpuen’rr}o reglsfrada en o Ss’rema de Admlnls’rroaon del Espeg}‘ro Radiceléctrico
para operdr en Naucalpan de Judrez, Estado de México.

SEGUNDQO. Medianie oficio lFT/DQA/ USV/DGV/586/2014 de f{etn’ra de mayo de dos mil
catorce ia Direccién ‘General de Verificacion, en gjercicle de sus fc:cu!’fodes de
veTificacion, ordend la visita de Jnspeccmnhvenﬂoacmn ordinaric IFFIDF/ DGV/183/2014
al PROPIETARIO, Y/O POOSEDOR, Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO del inmueble
ubicado en S Lo __ o
L LA VIS!TADA cuenfa con

I Con el ob}e”ro de venﬁoczr

autorizacion emitida por la Secretaria de Comunicacipnes y Transportes que Justifique

\. . -
la legal operacion de los equipos v/o é/isfemo's de telecornunicgclones y/o servicio§ de
¥
telecomunicaciones, conforme d ias cond!c}ones establecldas en el insfrumento legal

mencionado, para operar ia frecuencla c:\f? 1594875 MHZ.{..

TERCERO El dos de junio de dos mil catorce, en cumphmlen’ro al oficio prec:sado on ol

numeral Enmed]OTCL anterlor, 10s inspec’rores—venﬂcudores de vibs ‘generdles de
comunicaclon en materia de felecomunicaciones, (LOS VERIHCADORES) se

constituyercn en el domicilio ahies. precisado, ,en el cud se detectd el uso cig [e]

F : :
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‘rodo vez que de los resuliados de los '
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frecuencla 169.4875 MHz, por pari"e del —sxn cdn’rc‘:ir con o

ﬁ;
concesion, permiso ¢ auforizacion corespondiente.

)
i

i CUARTO Mediante oficio IFT/D04AUSV/DGEV/1033/2014 de veinticinco de{a @gos’rgﬁ%ﬂ_ﬁ o
| mil caterce, la Direccidn General de Verlficacion remiiid al Titular de la, Untdcd de
Sljperwsbn y Verificacidon (ahora Umdc:;d de Curmplimiento) del IFT unc Propuésfa de-—"
inidio de procedim!enfo de IMPO&!CION DE SANCIONES Y DECLARATORIA DE PERD.’DA
6E BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION, en conifra de la
~
por el probable incumplimlenfo a lo establecido en el arficulo 11, }fro‘ccién Ly
actualizacion de la hipdtesls normativa prevista en ef arficulo 72 de la Ley Federal de "

Teleco\munz’f\:\ociones,”, por, considerar  presuntivamente  qug_ ]
I (ncurmpliar lo es‘r}c:b[ecldo en ol c::rhoulo H

fraccion iy actudllzacién dela hipotesls normattiva prevista en el c:zmcuig/72 de la LFT.
/

/
QUINTQ, En virud de 1o c:m’ferior,\;:sfjr acuerdo ds veinte de octubre de dos mif catorce

esfe Instiuto por conducto del Tiular de o Unldod de Cumplimiento, inicld el
procedimien’ro odmims’rroﬂvo de Imposicién de sancldn y dedlaratoria de pérdida de
blenes, instelaciones y equipos en beneficio de la Nacién, en confra del —
— por presumirse que contravine el artfcuio 11, \
~ fraccion |y ao’rudfzé le /hipé’resis normativa ;irevis?c: en el articulo 7\2, ambos de la LFT.
) yaque de conformidad con la propuesta de la Direccion General de Verificacion, se
encontraka usando Id frecuencia del espectio radioeléctrico 159,‘.487,5 MHz., sin contar —
con la concesién, permiso o autdrzacidn corespondlente, de conformidad con lo N
establecido en la LFT, | I
/'/ -
SEXTO. Previo cltafotio que fue &ejc:db el dia antericr, con fecha veintifrds de octubre

de dos mil catorce se notificod o | GGG - corcnido del deuerdo | ™

{
de veinte de ociubre del dos mil catorce, concediéndole un plaze.de quince dias,
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para’ que‘en uso del bensficie de la gorantia de audiencia consagrada en fos arficulos
14 y 16 di:: 9 Conshfucxon Poimca de los Es’rodos Unides Mexxccmos en relacidén con el
3 ﬁ’qﬂ% 1;:1 Léy Eedercﬂ de’ Procedimiento Admlms’rrohvo ¢ LFPA”) de aplicacién suple‘rorla

cn‘eng en términos del articulo 8, fraccién IL\ de la LFT, expuslera lc que a su

—

gecho gpnvfniera y, en su caso, aportara las pruebas con que contara, -
P
. N

A .
—

Hermfno concedido af

B e Dora presontar sus manifestagiones
y pruebas, conld del \Jemﬂcuo’rro de oc;fubre al frece dé noviembre de dos mil

* catorce., : - ,

=

SEPTIMO. Mediante escrifo presentado fel diez de noviembre de dos mil catorce, P

ll presentd escrito don sus }nomfesfcmones y pruebcs en

relaclén con el presente procedimzem,to adminkstrative- de sancién vy propg,es’fcn para
resolver sobre la pérdida de bienes, -y foda vez su escrito fue }pres’enfodo en tlempo vy v
formg, medianfs acuerdo de diecinueve dé noviembre de dos mil catorce notificado )
el veinticinco siguiente, se tuvleron por hechas las manlfestaciones de su interés, las.-
cuates son consideradas al momente de emitlr la presenie resolucion y por asf

conesponder al estado proc_esc;i gue guardaba el presente asurito, con fundamento

en el arficulo 56 de Ig LFPA, se pus leron adisposicion de [l e
autos del presente éxpedlen‘re para que deniro de un Termlno de diez dias hdblles
formulara los alegatos que a su derecho convmiero, en el entendido gue franscurrido
dicho plazo, con adlegatos o sin ellos se emitiia la rasolucién que conformea a derecho
correspondiera. A/ \ '

o \ .-

El término concedido at 8 para preéen’rar sus alegatos corid

del vei‘nﬂs@is de noviembre al nueve de diclembre de dos mil catorce.

I i
. i ) /
\ De las constancias que forran el présenTe expedientfe se opserva que §

1 no presento sus aleggtos. P . ‘ {

S~

b s
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OCTAVO. Mediante acuerdo de dlec:locho de diclembre de dos ,fni!z; catorce, se

[ e
ordend remifir el presente expediente a este Srgano colegtodo, a egfee’ro g,
emitiera la resoluclon respectiva. . ' !

| \

NOVENO, En su [ Sesidn Ordinaria del 2015 celebrada el veintlocho de en;"r‘e de dos m_|[ e
qulnce este Organo Colegsodo mediante Acuerde.P/IFT/280115/4 emitio la resoluzfgn
correspondlenfe en el Rrocedlmlen’ro Jdrnmls’rro’rlvo de Imposicién de sancién Y
pérdida de blenes en bengficlo de la Naclén en que se actta, mediante la cuall i
mpuso o_ una multa por la cantidad de 3134‘,580,00 (ciento
freinta y cuatro mil quinientos ochénta pesos 00/100 MIN.L), por usar una frecuencia del
aspectro radioeléctico sin confar con la cg’ncesién, permiso o autorizacion
corrgspondiente, v se clienscloréj Ic pérdida on beneficio de la Nacidn delﬁequipo
emplecdo en la comision de la conducta.

o S
DECIMd El veintirés de mairzo de dos mil guince, fue noiiflcado al instituto el acuerdo

N

de velnte de marzo de! dos rm‘l quince, a iravés del cual el Juzgodo Segundo de Distitto
en Materia Adm:nls‘rra’nvq Espeololizado en Compe’rencla Econdmica, Radrodifusloh y
"TelecomunlCGclones (en adelante el "JUZGADO SEGUNDQO™), admifié a trémite el juiclo
de amparo indirecto, el cual fue radicade bajo el ndmero de é‘xp@cﬁénfe /-1"1'1/2015,

interpuesto por | GGG - conta de la resolucién referida en e

numerai inmedqu{Q anterior, \ -~

‘ o
DECEMO PRIMERO. E| cinco de junic de dos mil quince, el JUZGADO SEGUNDO emitid

sem‘encm eh el julcié de amparo 44/2015, en. la cudl resotv:o oforgar el .ampaio vy

proteccién del la Justicla Federal a — en contra de la

resoluclén del veintiocho! de enero de dos mil quince, emitida mediante Acuerdo

P/IFT/280116/4 L \ ; /
( A

N

3 T
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e wE)EQIMO‘SEG?UI\&DO El Director Generdal de Defensa Jundicct d& esfe Instituto m‘erpuso

rec:urso @Ja rgwszon en COI’]TFO de ld sen’rencm de cmoo de junio de dos mil qu]nce
k,emmdg pésﬁ él JUZGADO SEGUNDO, el cudl fue qdmiﬂdo por el Segundo Tribunal
ﬂ jo dé Clreuito en Materia Administrativa Especializado en Compefencia
. Arnlca, /Rczdiodifusnon y. Telecomunlcocmones (en Gd\elon‘re el “TRIBUNAL
~{ COLEGIAD() ) el veintinueve dé junio de dos mil guince, asigndndole &l nimero de

4 M""‘expedlen’re RA.87/2015. /
g /

DECIMO TERCERO. El frece de agosto de dos mil quincs, ol TRIBUNAL COLEGIADO
dicto elecutoria, a través de I cual determind confirmar, la sentencla de cinco de.
Aumo de dos il qulnce emlifida por el JUUGADO SEGUNDO y conceder el amparo y
: 3 Bl o1 confra del acfo reclumado para el

pro’reccmn ol e
efecto de dejar insubms?e—m‘e la resoiucuon de veintiocho dga enero de dos mil qulncey'

en su iugcar emitir ‘ofra en la que se valoren las pruebas ofrecidas por ;.1-.5;‘11-
; {
a fravés de sulsscrito de diez de noviembre de dos myjl catorce y

en especifico, la Impresion de la declaracion elecitdnica del ejercicio de dos mil trece

» I P 5 y » P P
v determinar la sancidon correspondiente aplicando la legisiaclén que le resulte mas
/ . / hY

v L BN

favorable.
L N ~
' DECIMO CUARTO Medlante oficio IFT/225/UC/1760/2015 de veintiséls de agosto de
- dos mil quince, la Unidad de Cumplimiento Informd a la Direcclién General de Defensa

Juridica los tramites realizados para dar cumplimiento a la ejecutoria de mérito, a fin

de q‘ue se Informara dicha clcunstancia of JUZGADO SEGUNDO en vios de
}

-

cu\mpéimienjrb y se solicitara la préroga respec’r\ivo.
B

DEQIMO QUINTO. Mediante acterdo opﬁbbodo por este Organo Colegiado en esta

~misma sesion, se dejé insubsistente la resoluclén de veintlocho de enero de dos mi

- ' . . . e ) .
quince, por lo que a efecto de dar cabal cumplimiento a la ejecutoria emifida por el

- TRIBUNAL COIEGIADO, se procede < emitiy la presem{e resolucionen estricto acato a

5 v
' i

_ 4 : l J
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siguiente:

 CONSIDERANDO

% ST J,\ EDE o
¥ L’EA{D
/’A \X. Ja DR g 3 #

PRIMERO. COMPETENCIA.., / | \ S L £

/ ‘“«,ML 5 L

) g

El Pleno del IFT es competents para smitir Ia p\feserp*re determinacion con fundamento

en ol articulo 28, pérafos décimo quinto, décimo sexto v vigésimo, fracclén | de Ia ~

Constitucion "I—'Doli‘riqu de los Estados Unidos Mexlcanos (CPEUM), 192 de la ley de
/Amﬁ‘)gro Reglamentaria de Ids arficulos 103 y 107 de la~Cornstitucion Politica de los

Estados Unldos Mexicanos: 1, 2, &, fracclones IV y V\H, 7, 15 fraccion XXX, 1’7, penaltimo

parrafo, 297 y 298, Inciso E), fraccldn } de la Ley Federol' de Teleoomunioociones v

Radiodifusion (LFTyR) 11, frc:ccion l, 71, Inciso C), fraccion VvV 72 de la Ley Federal de
Te@comunloaclones 524 de I Lay de Vias Generales de Comunicaclon; 2/3 8 9 12

13, 14 18, 28, 49, 50, 51, 59, 70, frc:ccnones Ny Vi, 72, 7373 y 74 de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo (LFPA); y 1, 4, fraccién 1y 6, fradcion XVII del Estaifuto

Orgdnico del {/r;sﬁ’ru’ro Federal de Telecomiunicaclones (ESTATUTO).

. X

Asimismo se emite |d presente resolu?ién en‘cumplimlento a la gjecutoria dlofod\o por

el TRIBUNAL COLEGIADO, en la cual serdn vaforadas como correspondd fas prusbas

ofrecidas por a favés de su escrifo de diez de novlefnpre

de dos mil catorce, en especifico, la impresidn de lo declaracion electrdnica del

glercicio de dos mil frece jy se pr?cederc‘z a emitir la sancldn correspond{enfé

‘ophccndo lalegisiacién que le resui’re mas favorable.

SEGUNDO! CONSDERACION PREVIA

]

Lar Soberania del Estado sobre el'espacio aéreo sifuado sobre el terriforlo naclonal, que

N, iy L~ g , \ '
es el medio en gue se propagan las sefiales de audio o de audio y video asociados

-

J g l'\
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!noiienobie e, imprescriptible v que la explotacion, uso ©

iy

aprovéch‘ mlep’ro de dicho reourso por los pardiculares o por sociedades

] )
epi cxmerfrg constituldas conforme A las leyes mexicanas, sélo puede redlizarse

- medscnjer/ﬁjrulos de copceSIon oforgados por el iFﬁ de ccuerdo can las ;eglcxs y

condiciones qgue establezea ia normatividad ophcczb!e' enia mo’rerlo.

./'

/
Asirnismo, de conformidad.con lo establecido en el arficulo 28, pdrrafos décimo gulinte

y déclmo sexto, de la CPEUM, el IFT es un é?gano au’rénomo; con personcﬁildod juridlica
y patrimonlo propio, qhe fiene por objeto el desarrolio eficlente de la radiodifusién v Ids
felecomunicaciones, paru lo cuc:l flene d su cc:rgb enfie offos, la regulacion,
prornociéon v supervlsnon del uso, aproveohamlen‘ro y exploTocno;n deI espectto
radioeléctico, las redes vy la prestacion de los senviclos de radiodifusion v
felecomunicaciones, Asimismo, es también la autoridad en materia de oom[:;\efencio
econdmica de los sectores de radiodifusion y Teleqomunicacﬁones.

- -

Consecuente con lo anterlor, el IFT es el encargado de vigilar lardebidd observancia a

o dispt:ieSJro en las concesiones y adforizaciones que se otorguen pard el Uso,
aprovechamiento vy \explomcién de bandas de frecuencias del espectro

radioeléctrico, dedicadas al servicio E)Clbﬁco de radiodifusidbn como vehiculo ds
. . e\ ) * o \
informacion y de expresion, a fin de asegurcr qu% se retlice de conformidad con las

\
disposiciones juridicas aplicables, 3
N - |
N

;

Bajo esas consideraciones, ef ejercicio de las facultades de supervision v verificacion

por parte dal IFT fraen aparegjada la relativa a imponer sanclones por &l Incumplimiento

alo c?s%obiecido e s leyes comrespondientes oen los respectivos titulos de concesion,
~ N - .

—_

Py
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asignaciones ¢ permisos, con fa findlidad de inhibir aquellas conductas /C}ué Qfeﬂfen( y
s "

contra los objefivos de la normatividad en ia materia., g
PR
‘. ;’ o -
\ ‘ B

&4 ]
En ese sern‘ do, 1 Unidad de Cumphm@n’ro en eJerclclo de sus focul’rc@des coﬁf rlczl

sustanclacién de un procedimlen’ro odmln:s’rrc’rfvo de ;mpomc on de scmoiéh y propuso

a este Pleno la Imposiciéon de la sancién respectiva, asl como la declarafor?t:r*de

|
\pérdida’ de blenes en beneficio de Ia Naclén, en contra de | IEEGcTcNEGNE
B | considerar que incumplié!lo establecide en et articalo 11, fraccién |, y so

actualizé la hipdtesis négrmcn‘ivq prevista en el articulo 72, ambos de la LFT.

— - /

I — : : N 7
i

Ahora bieﬁ, para deferminar la procedenclia en ta Imposicion de una sancién, la {Fr
aplicable en et caso en concreto, no sdlo es\’rdblece obligaclones pol\'cl los
concesionarios y permislonarios, sino fgrbién senala supusstos-de Incumplimiento
especificos y las consecuencias Juridicas  lds gue se harGn acreedores en casos de’

Infringlr la norméafividad en la materia, ¢ p
o AR p

-

Es decir, df pretender imponer upa sancion, esta guforidad debe analizar |
minuciosamente [c:1 conducta que se le imputa af presunto infractor vy determinar s la
misma es susceptible de ser“/ sanciopada en Ter\mmos del precepto legal que se

c/gnfs[der'o viclade. -

. |
.- ) }

En ests orden de ideasx la H. Supremc:t Corte de Justicigt’ de la Nacion, ha sosterido que

el desaroilo jurlspprudenmézl de los principlos del derecho pendl, en el campo

odmmls’rrc:‘)nvo sancionador i@ formando los principios propios péro este campo del ius

puniendi del Estado, sin embargo, en tanto esio sucede, es vdlido conslderar de

manera prudente las técnlcas garantistas del derecho pengl, como lo es EY principio

de Inaplicabiidad de la analogia e;n materia penal & fiplcidad. \
.

i
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: ﬁ%ehﬂdo el derecho odminls’rrc{ﬁvo sancionador vy el dereoho pendl al ser
rnan feeroct Qnes de Iq potestad punitiva del Estado vy gada la unidad de &stds, en la
Jfarpre;oci@n i:onsh’r/umonal de los prlnczplos del derecho administrativo sanclonador

ﬁ )
3 Oiﬂdorse; el oducsdo pnﬂmplo de TJpICIdCld normalmente referido a la mc:‘raricl

SVTIIG FEER AL &

o \
N TEYpEna hamen’éolo extenslvo a las Infracclones y scmmones administrativas, de modo ’rai

~ que si otarfc: dlS[DOSJCan administrativa establece una sancion por alguna infracciér; 1

o,

oonduc’ro FEGE/ZCthCI por el afectado debe encuadrar exactamenie en la hlpo?esis

normativg previamente establecida, sin gue sea licito ampliar ésta por analogia o por

R

1 mayoria de razén. , L
- |
Asl, en Id especle se considera gue la conducta desplegada por el presunto Infractor
. a . ' .
vulnera el confenido de la fraccion | del arficulo 11 de lg propla ley, que ai efecto

/ ) .
esicblece que se requiere dé concesion ofgrgada por la Secrefaria de

/

:' Comunicaciones y Transporttes (actualmente por el IFT) para usar, aprovechar o .
= , \
explotar una banda de frecuencia del sspecire radloeléctrico en el terdtorlo faciondl,
scilvo el espectfo de uso libre o de uso oficial.
l‘ ~ A
“
< . : X N
Desdé luego, el mencionado precepto dispone lo sigulente:
AN . \
. N \
S / : - N \
N u “Arﬁcu!o 11. 8 requfere concesion de fa Secretaria pard: i
" 3
1. Usar, aprovechar o explofar una banda de frecyencias en el feritorlo nacional,  —
salva el espectro de uso fibre y el de uso oficjal;
C.0" \ {
{ — 7 i /
‘ { . > ' :
Ahora bBien, para efectos de la T|p;oldcld,/\r!esulic importante hacer nefar que a
- . . ~ -
comislén de una con,duic’rc confraria a la ley, actudlizd la hipdfesis normativé
! contenida en la fraccién V del inclso C del arficulo 71 /de ta LFT, v lo procedente es
imponer una multa que va de 2,000 a 20,000 salarics minimos. . { 9
/ R - o
\ RN ™~
-._% \\ . N (

hY
LI - - S

B :. \ j
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3 o
En efecip, el articuio 71, Inclko C, frocoupn V, de la FT, esfablece ex?esé’ gy

L
siguiente: =
| B =
ef .
) e
"Arflcufo 71, Las’ Infracciones a @ dispuesto en esfo Ley, se sanc ond{dmpo
Secretaria de conformidad con losigufentes! N \ '5 o
p A Ty
{...) S kY TR OV ATIONES F
\ -~ . ™, - S
C. Con‘-rnt{ffcz de 2,000 q 20,000 soiarlos mihimos por: R N“‘m% C }/\wf
g et - )
{.)

Y. Ofras violgclones a d:sposrclones de esta Ley y Icrs dispos.‘c!one&reglcr?nenfanas ¥
adminisirativas que de ella emanen.” j |

\
De lo anterior podermos conclulr que el principlo de tipicidad sdlo se cumple cuando

-en una norma consta una predeferminacion tanto de la infracalén comoe de Ia

sancion, es declr que la proptb ley describa un supUesto de hecho deferminodo que
permita predecir lag conductas infractoras vy las sanclones correspondien?es para taof

actualizacion de hechos, siftuccidn que se hace pcﬂén’re an e:[ presente asunto,

, [ \
/l ) ) -
Por ofra parte, resulta Importante mencionar que para el gjercicio de la facultad
sanclonadora en el caso de incumplimiénto de las disposicionss legales en materia de
telecomunicaclones, el arficulo 74 de la LFT establecia que para la Imposicicn de las
sanclones previstas en dicho cugipo normativo, se estaria a lo previsto po';r fa LFPA, la
cuq! preyé dentro )de su Tituio Cuarto, el procedimienfo para la imposiclon de
sanclones, / /
— ~ ~ _ “

.
~

En efecto. los articulos 70 y 72 de dicho ordenamiento, sstablecen que para la
impos/lcién de una sancién, se deben cubrir dos premisas; ) que la sancion %e
encuen’rre previsia en laley y Ii) gue previo a lenimposicion de la misma, la-autoridad
Compe’renTe n{Jh{{que al presunto infractor el inicio del prooedim[en’ro respectivo,

ctorgando dl efec%o un plazo de guince dias para que el presunfo Infractor exponga

lo que a su derecho convenga, v en su caso aporte las pruebas con que cuente.
\
-~ N
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A / g

: -.isZS G c:ujonzc:c]on o?)orgodo por la quTorldod compe’renfe.
‘%‘”'1,___\‘ /. - ,./; g J J - j K \

/
B esfe sen‘ndo, a fravés del acuerdo de inicio de\procegmen‘ro, la Unidad de
Cumplimiento dic a ooéooer al presuntfo Infractor 1o conducTo @(ue presuntamente

viola d!sposiclones lggales, asi COFI‘?O la sancion prevista en ley por Ia comision de la

misma. Por ello, se le o’rorgg un término de qulnce clias habiles pPGra que en uso de su

gc:rdm‘lo de audiencia rindiera las pruebas y mon:fes‘{crca por escrito lo gque a su
derecho convinlera, de conformidad con el arficulo 14 Consfnumonol en relacién con

el 72 de la LFPA, 7
\ e
- N »
Concluldo el periodo de pruebgs, de acuerdp con lo que dispone el articulo 56 de la
i 7 LFPA, la Unidad de Cumplimiento puso las actuaciones a disposicion det interesado,

p{aro que formulara sus alegafos,

—

’

4
Una vez qgofrc;d)o e} perlodo probatorio y vencido el plazo para formular alegaios, ia
Unldad de Cumplimiento remitié el expediente de mérlto en’estado de resolucion al

‘ . \ ! . .
Pleno de este IFT, quien s& encuentra facullado para dictar la rescluclén qJJe en
/ -
derecho corrgsponga. ' N
A
~ ‘ ;

/
Bajo ese ontexto, el procgdimiento administrativo de Imposiclén de sanciones que se

sustancia, se reoiizé\conforme d los t&rminos v prinolpios procesaies que establece la

. LFPA/ConsfsTenTes &n: i) cotorgar garantfs de audlencia al presunto infractor 1)
-‘:\ \ ' |
~

cizg - ‘ B ~
/ P@qno12d939
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oorresﬁondo. !

imposicién de sonolon bajo las an’reriores premisas, debe tenerse por\sc:’nsﬁeehg (&?!l, f" '

i
KBS Skt g G s fj
cumplimiento de Io dispuesto en I Cons‘mucion Federdl, las Ieyes orcjloonc:s y los = “ j
criterios judiciales que inforfman cuadl debe ser el actuar de g autoridad para reseiver el "
presente caso.
: g \ ' \
. ‘ Ty . P
TERCERO. HECHOS MOTVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y A
PROPUESTA PARA RESOLVER SOBRE LA PERDIDA DE BiENES INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFIC[O {
/\ —

DE LA NACION.

Ei dos de junlo de dos mil coJr{orce . la Direccidn General de Vetificacion def IFT levanid
{ el ACTA DE VERIFICAQION con. motivo de la Orden de Visita de Inspecclén-

Verificacién ! Ordinaria 1Fr/DF/Dew133/2o1’4 “contenida  en el  oficid
' IFT/D04/USV/DGV /56612814 deg’rremfc:l de mayo de dos r_nil catorce, practicada a el

I - | OS VERFICADORES. ' -

l . .

y | _. | ,

Para lo anterior, LOS VERIFICADORES se constituyeron en el domicifie ublcade en q

© N <rcoirindoe que o fofdba do
\ denominaco NNG_GN ("La Visitada™), cuyo pre?lden’re es—_

segln lo manifest ol I - <. cordcter de delegado del

sitlo de taxis, persona con gulen se afendid la diligencia, « qu en se le solicitd

proporcionorc el acceso a Inmueble vy o Ias 1nstolcic]ones y equipos de

t

’relecomunlcoo iones localizados en el mismo para reollzor It inspeccién respectiva, o
/ ™~ /

) ' Dichos princlpios fienen su fundamento en los articulos 14y 16 de la Constifucidn Politica de los

" Estados Unidos Mexicanos, los cuales establecen la gorantia de debido proceso, )
/

{ .

.~ , - _'. \]
Ci} . 7,
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momenio de la visita de lnspecmon—veriﬂcaolon se llevd a o@bo un mont’roreo

del espec"fro, ufilizando un equo Minioort modelo PR100, morco Rodhe&Schwarz, con

e st . \ o E

un rcnngo de frecuencias de ¢ KHz a7.5Ghz.
i \ 1
Dicha medicién se realizd ante la presencla gé los C.C.

’resﬂgos por el C. g G T
de lc} dillgencia se estabd usando la frecuencla 15? A875 MHz,, sin mostrar en dicho

acto documenfo dlguno que cncredi’rarc: el legal uso v aprovechamlento de dicbd

frecuencia. i \ - .

- \ 2
én é}ecfb' acto seguido se le solicité a fa Visitadd c\{\ue acredifara el legal uso y
G}DTOVBChC}mleﬂTO de [cx frecuencia 159.4875 MHz ya que en términos del arficulo 11,
fraccion |, de Ic:! [.FT se requiere de concesion pclrcz usar, aprovechar o explotar una
banda de'frecuencias en el ferritorlo nacldnal, saivo el espectro de uso lbre vy el de uso
oficial.” i \

~ ‘ ,_ T

Con relcu{ién ala soiici*rudmkue te formularon !oE‘Veriﬂcadores'a\lo Visiquc, en [a visira
de inspeccidi-verificacion, en el sentido de que mostrarg el orlginal y entregara en
fotocopld la conceslon, permise, autorizacidn o confrato que justifigue el legal uso y
Qprovechdmiem”o_/de le frecuencic? 159.4875 MHz del espectro radipetéctrico, la
Visitdda contestd "No fengo ningtn permiso, ya que desconaocia, hasta este momento,

que esfoy en una frecuencla que no es de uso libré™, =\

p /

o
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B / S - )

)
Para &l uso flegal de Id frecuencm 159.4875 MHz, la Vistada tlene lns‘rc;’rad@; erﬁ“éir

domicilio un “Equuoo radio receptor KENWOOD, modelo TK7100H con nur’na?b de sefle .
A1100127°, mismo que fue csegurado por LOS VERIFICADORES mec%hcrmer‘ﬁ. 5

_ndmero 078, sin apagqr ni desconeo’rqr_. i
Lo s - / \ Ekf% I TEDL

’a

En v[rfud de lo anterlor, LOS VERIFICADORES con fundamento en el c:mculo"ﬁzd de la
Ty

Ley de Vias Generdles de Comunicacion (LVGC), concedieron a la Visitada un ferm:no
de diez dias hdbiles, contados a partir del dia sigulente de la conclusién de la
diigencla, para presentar por escrito, las p&u{ébas y' defensas que estimara

procedentes ante el Instituto. .

™~

\ i
Y

tl término de diez dias hdbiles oférgddo o La Visitada para formular observaciones y

-bfrécer pruebas en relocion a los hechos contenides en el Acta de Verlficacion, corrid [

__ del fres o dieciséis de junio de dos mil catorce. /
\\

\

» \
Mediante escrito presentado dnte la Oficlalic de partes de este Instituto el frece de

junlo de dos mil catorce, —pres’en’ro sus manifestaciones y

pruebas relacionadas con la visita de veriflcacidn, en las que ‘seficld gue el dia mcirtess

10 de Junlo del 2014 dejamos de Jrrqnsmn‘r en la frecuencia indicada. Como o
~asentamos en el acta de verlficacién ofdinara lFT/DF/DGV/iSB/QOM que fue
levantada por sus verificadores el dia 2 de junio del 2014 en nuestras instalaclones
haclende de su conocimiento y compromiso de regularizar esta stfuacién ya gue se
desconocia que la frecuencia que utiizébamos era una frecuencia no libre”, no
obstante lo on\’rerior [q Diregcion Generdl de VerlfiCGCion concluyd que con dichas
mamfes’roc:ones y pruebc:s lejos de desvnrtuan lais Irregu]oridcldes detectadas dL}rcsn’fe

‘la diigencia, por el com‘rctrio,_ OC@DTO y reccnoce el uso de
. ' p

la frecuencia 159.4875 MHz, ( l

\ ; / - N =
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B sc concluyd qud: -\ v

—

i i B on su cardeter de prople’rorio de los equinds defecfodos,
violen’ro con su oonduo’rcx lo dispuesto por el articulo 11, fracclén L vy ocfuohza la

“""“"m...__mbﬂlpd_QTeSiS nomcativa descrita en el numeral 72 de la LFT, por las slgulentes clrcunstancias:
\ -

° A) Arficulo 11 fraccién L dela LFT, © |
C A \ oo
El czrh’cgto 11, fraccién | de fa LFT, establece que se requlere concr:fsién de ld Secretaria

de Comunicaciones v Tronsoqr’res para, entre olros supuestos, Usar ung banda C?e

frecuencias en el terrioro nacional.

/

!

/
De las manifestaciones explje;scns realizadas durante la diigencia y,que a confinuacién

se sefialan se puede con{olu\fr que ha sido violado el precepto legal mencionado en &l

pdrrafe que anteceds:, ,
S ' }

¢ —_—

ay Al responder la pregunta ¢Sabe qué persena fi f’szca o moial es &f POSEEDOR O
/ PR/OPIETARIO DE LOS EQUIPOS DETECTADOS 1% descnfos en g presem‘?
,actuacién? la persona que recibld la visita contestd! “Son propredcd de EEE

ro con Io cudl se obtlene certeza de la propledad de-los equipos que uﬂllzan el
\ .
~ espec’rro sin c::ufonzacnon y

{ ! N ", B
D) Del resultado del moniforeo dej espectro radioeléctrico reqllzado per el personal
de la DGARNR en apoyo a LOS VER[FICADC)RES,\‘se detectd ol uso de la
frecuencla 169.4875 MHz, v conslderando que dicha frecuencla se encuentia
/ fuera del rango de las Bandas de frecuencias del espectro radicelécirico de ,USO

lbre (de conformidad con los diversos Acuerdos que establecen Bandas de

J | PédinG 16 de 39
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- Oficid) de la Federacién), se, acredita el uso de las bandas de frﬁcg ncias del
/ .
espectro, radioeléctrico a fraves- piel\equlpo\prOpledod de

NiLi,.f"Mbk‘-d.,.

¢) En respuesta af cuestionamiento formulado por LOS VERIFICADORES, respecto a
que sl contaban con concesidn, permiso, autorizacién o asignacion poh}eL uso{
de la frecuencia 159.4875 MHz, manifestd la pers/onc que afendid la diigencla
*no fengo ningin pemmiso, ya que desconocla, hasta este momento, qus esfoy -
en una frecuencia que no es de uso libre.” Por io\que se ac’;edl?c: la falta del
documento idéneo (concesion ‘o permiso) que ampdars el uso de la frecuencla

deteciada,

d) En respuesfo al cuestionamientoformulado por LOS VERIFECADORES respecto a
que uso tlenen o se les da a /!os equipos detectados en &l domscmq y descritos
en la presente actuacién, la persona que recibid la visita manifesté que son
*utifizados para la comunicacion entre oficinas en donde ‘esf"c:mos‘ y el sifio que
se encuentra aproximagamenfe a 800 mefros”,

-~ : ) .

De la adminlculacion de Ias manifestaclories antes se_aﬁoladds con el informe de

radicmonitoreo, se- demuestra fehacientemente que ol momento de la diligendia, los

equipos propledad de |G < -o>cn operondo en la frscuentia X

169.4875 MHz sin contar con el documento idénec que ampatara el uso de la

fracuencia detectada, y

-

B) Articulo 72.dle lat LT, . /]
— f’ S

El articulo~72 de la LFT establece dos hipdtesls normativas cuya chuoliféclén es

\

/V B
sanclonable con la pérdida de los bienses wtilizados en la comision de la infracclon.

Pdgina 17 de 39 o
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sin conc&smn o pefmiso o (i) invadir una via general de comunicacion.
s

{ ""’ ‘u.,,.?h &

po} cuc!quier ofro medlo Invadan u obstruyan las vias generales de\comun!ccclon

“ ‘respeeﬁVos oerderon en beneficio dg lg Nacidn los bienes, | Instdlaciones v equipos

empleados en la comision de dichas Infracciones, §
) " e

~

—

E} arficulo 4° de la LFT, sefiala que para los sfectos de dicha Ley, son Vias generales de -

J -

comunicacion, entre ofras, el espectroradicelécirico.
—_ j N i
, .

Durante di!igencu‘o de l'nspe;cci_énweri{icacién, el per\so\ncﬁ de ia DGARNR en apoyo d

LOS VERIFICADORES, lievé a cabo una mediclén en el rango de frecuencia objeto d&

la visita, Del monitoreo al edpectro rodio\élécfrico el personol de o DGARNR entregd

los resulfadc@ de dicha medl(:lon “El resultado del monitoreo del espectro

Radioeléctrico es enTregodo a LOS VER!F[CADORES erf presenc;a de ict\personc con

-~ gulengse enﬂende la diligencia y LOS TESTIGOS mostrdéndo cémo resulwdo el uso de\ I
frect{enclcl de 159.487500 MHz.".

| N LI !

Por lo gue, al hacer use- de la referida frecushcla sin fener concesion, permiso ©

autorizacion que jusﬁﬁquei el legal uso y aprov@ohon{ien’ro de dicha frecdencicz, 5&

actualiza la hipdtesis normativa previs’rcken &l qrﬁcu{[o 72 de la LFT consistents, en la

Invasién dle una vig genercl de comunicacion. ) f :

” — ( N oy \ .

Pol lo antetfor, la Direccldn General de Verlficaclén, adscrita a la Unigod de

§upervislc’>n y Veriflcacicn del T, propuso declarar, la pérE:h‘do del eciuipo aségurqdo

por LOS VERIFICADORES con el sello 078 en ben?ficio de la Nacién {—) fimponer lq\s

sanciones Correspendlentes, de acuerdo con lo dispuesto en ias leyes aplicables.

s ' -

—

e

S,
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disposiciones  “legales,  reglamentarias  y  adminkfrativas  en  materia de

" telecomunicaciones, ) , '
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En efecto, en lg propuesta remliida por la Dlreccidn General de Verifgz:
co?wsldero que al momento de Ilevorse a cabo la visita, ) ,
contaba con-ia respectiva concesidn para usar, aprovechar o epr’rcm Ic: frecuencf
1594875 MHz,, otorgada por la autoridad competente, v en consecué\qcnc:*
unt via generat de comunicacién, razén por la cual la Unidad de Cumpllm\erﬁqhinicié o

el procedimisnto de Imposicidn-de sancion re)specﬂvo mismo gue se procede A

resolver por este Organo Coleglado, | : - /

N\ / o~ R . \
En efecto, de conformidad con e articulo 6, fraccién XV, del ESTATUTO, el Pleno del IFT

se encuentra faculfado pdra \mpone( las sanciones respectivas y declarar la pérdida

de los bienes a favor de la Nacidn, por el Incumplimiento e/]m‘rocoic')n a las
. !

| I
CUARTO. MANIFESTACIONES, PRUEBAS Y ALEGATOS, y ;
} { .
- ™
En ards de cumphr con los principics de legalidad Y seguridad juridica consagrados en
los c:rhcu[os 14 y 16 de la Constitucién Polifica de los Estados Unidos Mexicanos, asf
como en €&l ptincipio de exhousﬁwdod en el dctado de los resolliciones
administrativas, de conformidad c«f:n los articulos 13 y ]éf frocqfén X, dg la LFPA, esta B
autoridad procede a estudiar y énc]izor en esta parte dé la resolucion 1os agrgumentos
presentados por_en el procedimlento ?sonolor{cn“orlo aue
ahora se. resuelve, y se aclara que este ditimo ha sido definido por el Pleno de la .
Suprema Corte de Jusficia de I Nacién como “el conjynto de actos o formalidades

concatenados enfre sien formq de juiclo por autorldad competente, con etobjefo de

~ o pa -

/




—
g

falfos, ppr Eo que se nﬁere que la fifis del mismo se sujeta Gnicamente a acredifar o

desvﬁuqr |C1 comision de la conducta sancionable, lo cudl se forfalece con Ia
:mpos;baisdcfd de Impugnar dctos emitidos durante el procedimlento.

/ N
. » ! SRR I

Por tanto, el andlisls de.los Grgumenfos deberén en todo caso estar encomlnod}),s o

desvirtuar lgs imputaciones ref::iizads por la autoridad, relacionadas con la corhisidn

de las conductas presuntamente sanclonables. Derivado de lo expuesto, esta Unidad

s
se pronuncia respecto de los argumentos presentados en los siguientes términos;
‘ !

!
imediante escrito preseniado el diez de noviembre de dos

,mil catorce, manifests lo sigulente:
!/

! .
i w

=

i Soliciia la condonacion o descuento de la mul’ro por desconocer los estaturos
oﬁc!oles por los cudles se rigen los espectiros de radio 1/ recuencia por lo gue sé

desconocia que se estaba en una frecusncld prvada o no fener
N

conocimiento en materla de felecomunicacionas.

- ' e
2. Que cugndo compraron el equipo recurleron d una empresa de nombre

] lc cual no fes hizo referenczc} 0\
Y, \

~  que la frecuencla que les aclivd no era de uso libre y que Incunian en algo

legal, porlo qL'Je soficita se investigue a dichd empresa.
\ 1
2 parrafo 45, Engrose version pablica, Contradlecidn de Tesis 200/2013 del indice del Pleno de la Suprema Corle de

Jusicka  de a  Nocidn, resuelfc en  sesidn del 28 de enero de 2004, consufable  en
hittpy/ AMww2 scin.gob.my/ConsultaTematica/PaginasPubTematicaPub.aspx /

;
2 : -

) |
;o
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P

e re a
/ 4 r }62;
3. Qe actudron sin doEo por lo que posterior a la visita, combb{cf dJde frecuencno

"551‘

o de espectro de rodlodlfusion haciendo hincapié en qi s
/ ecyenc:la se convirtld en una herramienta de frabajo qu@ permlfé Cléﬁgc:

;,‘1,5 T By

-~ seguridad alas personds cue ldb}oron v pasajercs.) \

— " e

it

4. @ue esdelegado del Sitio, sih emborgo no ob‘rlene un sueldo por des@mpenar -

eso comision y que Gnicamente se designd como represe/n‘rom‘e a solicitud de

~

la autoridad,

!

/

\, N
Los argumentos del. escrito de  manifestaciones rendidos por I
H - < procedimiento en que se actda, sdlo se concrétan @ reclizar una serie

/
de manifestaciones de caroc’rer subjetivo, sin, desvirfuar de manera eficienfe ia

conducta Imputada por esta auioridad medicante el inicio del presente procedimiento

™~

administrariva, : \

s o ; -
Lo anterlor es asi; yg que los argumentos de R sicos on

\ los numerales 1, 2\3 y 4 antes referidos resulich indperantes, ya cue se encuentran

encaminados @ demostrar el d\esconoclmlenfo de la ley en mc’fe}rlcl de

”re!ec,omumc,écnones sin esgrlm:r orgume\n’ro alguno ’rendlenT@ a desvirtuar Ios hechos
W
\ apuntades en el acuerdo de Inicio dsl presente procedimiento.

™~ ( N
J y N \

En efecto, el argumento hecho vdler resumido en el numerdal 1 referido se consldera

inoperante toda vez que, el hecho de que'— manifieste que

desconocia los estatutos oficicles por los cuales se rigen los espectros de- radio

\\

frecuencia y en ese senfido desconocia que usaban una frecuencla privada al.ng
tener conocimiento en ma’reric} de felecomunicaciones, no es un argumento tendiente

a desvirtuar la comision de e conduc’ro no obstante lo_anterlor se considera que la -
. )

S ;
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ones jufidicas en materia de Tel%comunicoclones no lo

i
/ ! oy
N

'S guiemeef’r Is sirve de opoyo por analogia al caso Que Nos ocupa: ! /

e
f | alc \

W TR : ‘le‘/NORANClA DEL’ CARACTER DEL HECHO DELCTIVO. NO' EXCUSA DEL
kY CUMPLIMIENTO DE LA LEY. Es Inatendible el argumento que sel hace conslglir en que
" en términos de los articutos 51, 52 v 69 bis del Cédigo Penal Bora el DIsT fto Federal
£ T el juzgador pudo apreéiar las circunstanclas de que no hube Infencidn de cometer
el liclto dado &l grave estado de neces!dc:d del amparista y el descongcimiento
de que el hecho de la slembra de la semill era deliciiva, pues aparfe de que la
autoridad responsc:ble sf foméen cuenta el esiado grave de necesidad para
es’rc:blecer a” péhgromdad socich, aftento al princlplo general de derscho
consagrado en el arficulo 21 del Cédigo CMI para el Distrito Federal, en‘Materia
Comin, y para teda la Repibllca en Materla Federal, Ia ignorancla de ias [eyes no
excusan de su cumplimienio
L Epoca: Séptima Epoca, Regls?ro 247841 Instancla: Tribuncles Colegladeos de
' Circulto Tipo de Tesls; Alslada, Fuente! Semanaric Judicial de la Federuclj‘)n. )

A ¢ Volumen 205-216, Sexta Parte, Materlals): Penal, Tesls: Pagina: 253 -
, , \ /
P {
EI argurmnento resumide en el numerat 2 resulta insuficlente todé vez que, el presente

_ procedrmien’ro se |n1<:|o por la presunta violacion a lo esiablecido en el articulo 11,
fracclén | de la Ley Federal de Te[eoomunlcacmnes gue establece la obligacién de
confar con concesidn otorgada por el Gobierno Fed/eroi para podef usdir, aprovechar
o exploa‘ar una banda de frecuenl:ios en el ’rerm‘ono nacionadl, gue no sed de uso libre
o de uso oficlal, y en nadq le fcworece a efec’ro de desvirfuar io presunta conducta \
congsistente en usar la frecuencia 159.4875 MHz., sin‘@contqr con concesién o permisc, el N
hecho de que manifieste glie cuando compraron el Qqu'ipo recurrleron g una empresa

~
_de nombre ™ [0 cucl no les hizo referencia .~

¢ gue la frecuencia que les activé no era de uso llbre v que Incurrfan en algo llegaly fo
anterior en virtud de que la conductd por o cual §o inici6 ol presente procedimienf es

precisamente el uso de la banda de frecuencia sin contar con la concesidn o permiso

correspondiente y dfe autos se desprende que durante la diligencia se encontrd a
t
: Rl haclendo uso de la frecuencla 159.4875 MHz, sin v

N e /.
menoscabo de gue manifieste que fuera un tercero el que dctivd los senviclos de

~

o 7 iv—"
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rodiocomunlcocion io cual no oc:redl’ro con documen‘fo idoneo en 91 pfesehfé s
procedimiento, ho obs’ronfe lo on’ferlor, aun en elsupuéesto de que hub}efc @credn‘odo ,
que un tercero le activé la frecuencle, dicha circinstancia no desvlrft 1{1 c@pdp

detectada en la dlhgencm\de verificacldn, ya gue ol ser una cond

r
frecuencldas del especa‘ro\ sin contar con el permiso respectivo, mdependientemen‘re de 7

I empx’esc/ que c:onﬁgurc:a los equos e

™ . - 4 ' -
Por lo gue respecta al argumento resurmdo en el numeral 3, el mismo resu%’ra
inoperon’re ’rod’o vez gue no esgrime rozonomienfo alguno tendiente a desvlr’ruor{ k::

conduc’ra sancionable, en relacién con el hecho de qus al momento de IQ vislta de  /

Inspeccidn - verificacion ordinaria {FT/DF/DGV/ 183/2014—

enconfraba  haclendo uso' de 14 frecusncia 1594875 MHZ, aln con*rc:r con eiK '
docume\m‘o que arhpare el uso legal de ld misma.

3
!

Lo anterlor, foda vez que las manifestaciones por las cuaies seficia gue actuaron sin’
dolo vy que pés’rerior a la vistta, camblaron de frecuenclio o que el uso del e§pé‘<‘:fro 5e ;o
ha convertido en una herramlenta de ‘rrc:bcsjo, lejos de conslderarse cormno argumentos )
de’ defensc; gue preTendczn desvirtuar la comlsién de la conducta sancionada,
resultan umq confesidn expresa respecto del uso de una bondcz de frecuencia sin
\eo /n?czr con el documente habilirante que o autoricd para ello,
s b~ -
En ese sentldo, también el argumento resumido en el numeral 4 resuita inoperante
toda vez que se insis’r? en que no se aporta e{emen:ro adlguno fendiente a desvirtudr la
conducta sanciongble, y el que manifieste que es delegado del Sifio, y que no obtiene F
un sueldo pc;r desempeflar esa comisién, ne des/virn’;o la conducta detectada en la |
dilgencia de verlficaclon, ya que ol ser una conducta de hecho regulada por la Ley,
gulen Iq infringe es la persona que se encuentra usando las frecuencias del espectro

sin contar con el permiso respectivo. . R . /

.
- J
. —

J - { ) .
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‘lﬁESPiONSABIUDAD CIVIL SUBJETIVA, AQUILIANA Y OBJETIVA. DIFERENCIAS. L K
' primera se origiha cuande por hechos culposes, licitos o Hl’ca"ros\se causan danos; la i

AL 0% aqu}lfamg opera en los casos en gue de' los resulfados de la conducta danosa
" deo  responder una  persona  distinta. del ‘causante; finalmente, existe
‘ responsabllidad objetiva sin existencia del Qemen?o culpa para gl-dueno de un
— . _~'blen con el que se catisen danocs/ Asl, el giie es ocasionado por id comisién de los
T getos-liicitos genera obligaclones en alencldn ¢ ka conducta de la persona g la
que le es Imputable su realizacion, pudiende identificar a este tipo_de
responsqbilidad come subjetiva, por contener el elemento culpa; fambién generay
responsablidad el dafio causado por ferceres v, en este caso, aun cuondd no |
existe vihculo directo entre el que resulta obligado vy ef que realiza la conducta, sl
/ nexo surge de la relacién gue exlste enire unos y ofres, y asi ios padres responden
de les danos causados por sus hijos, los, pafrones por los que ceasipnen sus .
frabajadores v ef Estado per fos de sus ser\/ldorss; por Uimeo, resulfa diferenie ef ‘ ,/
- Caso en gue, aun en ausencia de conducta, surge la-obligacién por el solo hecho
de ser propletario de una cosa que por sus cc:rc:rim‘erisﬂccs peligrosas o\cuse algin
dario. ‘

.r: l

Epoca: Novena fpeoca, Registro: 184018, instancia: Tribuncies Colegiados de

Circuite, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién vy su

Gaceta, Tomo XVIL Junlo de 2003, Materia(s): Civil, Tesls: VI.20.C.341 C, Pagina:

1043 > ]
/ )

e

-~ ,’ . -
§ ol responsdble de la operacion de o8

“Por lo anterior, al ser

equipos debe considerase como a1 persona d la gue le és Imputable Id realizacién de
. .

la conducta sancionable.
i
N

{

t

fue omiso en destinar en suhescrito de

“No obs‘fonﬁé que @ NI L
manifestaciones.un capfulo especial para el ofrecimiento de prusbas, del andlisis det
misimo se advirid que adjunid diversas documeniales, por lo que \enf esfricto
S:umplimienTo a la efecutoria de fechd trece de agosto de dos mif quince dictada por
el TRiBUNA[\. COLEGIADO, esta aufor!dcd\ procede a valorarlas é?n terminos de lo
es??blecido' en los arficulos ]_97 y 202 det CFPC.,, todd vez qge se frata de documentos
puablicos, los cudles hacen prueba plend de los hechos legalmente afirmados por la
auforidad qué los erlnife, en ese sentido se considerd lo sigulente:

\ :

‘K'"--‘\.__

!
1y,
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) Impresion de la DeC[GI‘OCIOﬂ electrénica del ejerc;tc;o dos mil Trec/efbc:uo ?I
reglmen de pequenos con’f}rkbuyen’res ~ /

N i

b); Coplas simples de seis comprobdnies de pogo y sufinea de cophﬁ;

{ N g\ S

Ahora blen, por lo que respecta a las prushas reladionadas con los inéis,gs Ay b)

INSTITUTO FEDERAL DE'
TELECOMUNICACIONES

consistentes en coplas simples de la Impresidn de la Beclaracion elecfréﬁib;q»dei’”’*:

ejercicio dos\ mil frece bdjo el régimen de pequefos confribuyentes y sels
comproban’rels dg pago y su'lihea de capturg, se presume que las mismas fusron
ofrecldas para &l efecto de cUmp%ir con ¢l requerimian’ro formulado Por la autorldad

en el acuerdo de Iniclo del presente procedimiento, en el sentido de acreditar cudles

. : , /

fusron sus ingresos gcumufobles durante el efercicio dos mil frece. :
: P ;

i

Dichas documentales fueron presenfadaos en copia slmple,‘s'in embarge dl respecfo _

débe tenerse en consideracion que dal ’rroﬁ}nrse de una impresidn que se ob’riene.

\
directamente de IP paging de intemet olell Servicio de Administracion Tributarla, dichas
constancias son obtenidas en versiones digitdles. ‘ 4
/ -

\ | ‘ . : .
- En fal virtud y en estricto respeto a sus garantios de certeza juridica, debido proceso vy

conforme al princlpio pro persong, se considerd que dichas dogcumeniales deben
fomarse en conmderqcﬁn por es‘ra autorldad, ya Que ofendlendo a |l naturaleza del
propio documento, el mlsmofcorres;aonde a und Impresién de io Infarmiacion obtenida
del Sisterna de Adminisfracion Tributarla, ademds de quie no existe elemento alguno
que presuma su llegitimldad, ' | A\

. \
h )

(- . - .-
Por lo anterior, de ser el caso, dichas docurmentales serdn tomadas en-consideracién

al momento de Individudlizar ia multa correspondiente,

; . 7
0 )
) ]
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Sirve de aplicacién por andlogia ia siguiente Jurisprudenclar
; . |

©; “DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDQ. Dentro de las garantios del _
' debido proceso éxlste un "nlcleo dure”, que debe observarse Inexcusablernents _
en tode procedimiento jurisdiccional, v chro de garantios que son aplicables en los
procesos que Impliquen un-ejercicic de la potestad puniiiva del Estado. Asi, en
cuanto al "nliclec dure”, las garantias del debido proceso que aplican a cualguier
: procedimiento de naturalsza jurisdiccional son las que esta Suprema Corfe de
A Justicka de la Nacldn ha Idenfificado come formaildudes esenclales del 5\
pracedimlento, cuyo conjunto infedgra o "garantic de audlencia", las cucles”
permiien que los gobemados elerzon sus defensas anfes de que las auforidades (
modifiquen su esfera juridica definifivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de
. sesta Suprema Corfe de Justicia de la Nagidn, en ia jurlsprudencia P./J. 47/95,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo I, diciembre de 1995, paglna 133, de rubro: "FORMAUDADES ESENCIALES DEL
— PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA ¥ OPORTUNA y
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.", sostuvo que Jis formalidades esenciales del / '
procedimjenta son: (Dl nofificacién del Iniclo del procedimlento; (i) la
oportunidad de ofrecer y desahegon las pruebas en que s& finque la defensa; () la
oporfupidad de alegar; v, (V) una resolucicon que diima las cuestiones debatidas y !
cuya impugnacion ha sido considerada por esta Primera Sala como parte de esia
formalidad, Ahora blen, &l ofro ndcles es identificado cominmente con &l elencp
de gdrantios minimo gue debe fener toda persona cuya esfera juridica pretenda L
medificarse mediante ia actividad punitiverdel Estado, como ocurrs, por ejemplo, -
con el derecho penal, migratorio, fiscal o adrminisitativo, en donde se exigird que
- se hagan cormpetibles las garanfias con o maieria especifica del asunto. Por
~ tanto, dentro de esta categoria de garantias del debido proceso, se Identifican \
;s -~ dos especless la pimera, que comesponde o fodas las  personas '
independientermente de su condicldn, nacionalidad, género, edad, etcétero,
dentro de las que estdn, por gjemplo, el dereche a confar gon un abogado, a no
declarar conda o mismQ o a conocer ld causa del proc:ed Imlento sanclonatorlo;) y
ia segunda, gque es la combinaclon del eer\ o minimo de garantias con el
derecho de Igualdad ante ia ley, ¥ que proTege a afuellns personas guepueden
encontrarse en una situacidn de desvenigja frente al ordenamiento juridico, por
perfenecer a algin grupo vulnerable, por ejemplo, el derecho a la notificacion y
N | asistencla consular, el dereche a contar copr un fraductor o Intérprefe, el derecho
de lus nifias y los nifios a que su detencion sea nofificada a quienes elerzan su
patida potestad y tutela, entre ofras de igual naturcleza. . {

\\
Q:% / )
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‘ .- ) _ ’/
‘ \ _,«""h . rv, Fﬁ, Sy
Epoca: DecimcLEpOco Regls’rro 2005716 Instancld: Pimera Saia, Tipo de/l‘egrs*“}
Jurlsprudencia, Fuente: Gaceta dal Semanario Judiclal de la Federacion, Lib;ov"s
Febrero de 2014, Tomo |, Materf(s): Ccnsh%ucionm Tesls: iafJ 11/2014 ({@a)p
Pog\no 3967 “ § N
S i o
. \ i
En tales consideraciones, debe tomarse en cuenta que: ' N

i ‘ w .
1, 3e confirmd el uso de la frecuencia 159.4875 MHz., sn el inmueble U’&b@ldo_,@m------"’”

{ ! r
I " ¢

equipo conslistente en: 1) Un Radio receptor KENWOOD MODELO TK7100H con

namero de serle 41100127, A - 7

] } [/

/
2. Se detectd er uso del especiro rcdmeiecf;ico pdra rodzocomumcacion privada .
Yy Nno se acredi’ro fener concesién © permiso que gmparara o Iegiﬂmara la

pres’rcaolon de dicho sefvicio, \

! _ : B { '" 3
3. confesd que_NO CUENTA con &l documento que

ampare el uso legal de la frecuericla 169.4875 MHz., gue se encuentra utilizando.

En ese sentido, este Pleno del ¥T considera que existen slementos prebdatorios

. N
suficientes para determinar que | EENGNGNGNTGTGNGNGNEGEE - :cicnente se !

encontraba usando el espectro radiceiéclrico de forma ilegal.

4
N ;

AN
.\Se/gﬂrmq lo anterior, en vitud de que del andlisis de la conducta desplegada en
relacion con o establecido en el arficulo 11, fraccion |, de la LFT, precepto legal que

se esfima frasgredido claramente se puede\ advertir gue se surte el supuesto previsto
por el mismo, -~ / \ |

| / z
Agl, el presente procedimisnto adminlstrative de imposicion de sanclén v declaratoria j

de pérdida de bienes, Instalaciones y equlpos en beneficlo de la Nacién 'lfns’rcurodo en -
- ; - 7

. . B I
- —

[

—— ’/
J - - R {
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’COﬂTrCI de — se Inlcié de oficio por el presum‘o /
"

s g )L Usar, aprovechar o Explotar una banda de frecuencias en el teritorlo naclonal, -

sufvo el espectio de uso libre v el de uso oficial; \ , -
x“"/ “Arficulo 72, Las persongs que presfen\servic:os Te felecomunicaciones sin contayr
conla concesién o ef permiso a que se refieren los articuios 11 y 31 de esta Ley, © '
gue por cudlguier ofro_medlo. invadan .4 obstiuyan _las_vias generales de
comunlcacidn _respectivas, perderdn_en_beneficior de _lo._Nacldn_los blenes, ~ (
Instalociones v equlpos empleados eri la comision de dlcpc:s Infracciones.”

N (Enfasis cﬁgc—jido} Y, . - !

N

“

Por tanto, al ser el espeoffo radioeléctico una via general de comunicacléh en

/términos del arficulo 4 dé la LF], debe declararse la pérdida de los blenes asegurados |
durante ia visita de Inspeccidn-verificacidn ordinarta IFT/DF/DGV/183/2014 a faver de .
la Nacis consmfenfe en el eguipo radio recepfor KENWOOD MODELO TK7100H con

ndmero de setie 41100127 assgurado por LOS VERIFICADORES con el sello de
)

~

aseguramlento 078.

' e S
;Lo anterlor, toda vez que el espectro radioelécirico es un bier;‘de dominio publico, el
cual es un recurso limitado, que conforme a lo dispuesto en el arifcuio 28 Ia
Constitucion. Politica de los Estadds Unidos Mexicanos, corresponde al Estado a través

del IFT salvaguardar su uso, aprovecharlento v explotacién en beneficio del inferés
1

publico, N i .
{ ‘ A
Sirve de apoyo alo anterior, los siguientes criterios }uéiiciclles: /
N
Lo
' “ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARITE DEL ESPACIO AEREC; QUE CONST TUYE \

UN BIEN NACIONAL DE USC COMUN SUJETO A}_ REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE
LA FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE

CONCESION, AUTORIZACION O PERMISO. LasSecclon Primera, Apartado 1-5, del / {
A J / T L )
, ‘ \ -
o -
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o T

N\
Reglamento de Radiccomunicacionss  de ia  Unidn  Infernaciongl dg’ m"z bt
Telecomunlcaciones, define a fas ondas radiosléctrlcas u ondas hertziands - < r‘qu
las ondas electiormagnéticas cuya frecuencia se fija convencionaimente’ pgr
debadjo ds los 3,000 gigahetiz y gque se propagan por ol espacio sin guia a ﬂc[gl .
Por su parte, el arficuto 3o., fraccidn I, de ia Ley Federal de Telscomunicaeiofes 570
define al espectro radiceléctrico como el espaclo qlie permite la propagad & in
guia crfificial de ondus slectromagnéticas cuyos bandas de frecuencia sg fljan
convencionalmente por debglo de jos 3,000 gigahertz. En ese tencr, o se reiczqhna E;f J;"‘,{Ig‘ 3
el concepto de ondas radiceléciricas definido por el dereeho Infernaclonal con i i
et especiro radloeléctrico gue define la Ley Federal de Telecomunicaciones, 5 .
ooncluye gue este Ultimo forma parte dsl espacio dérec situade sobre ef ferttorio ™. P
naclonal sobre ef que la Naclén ejerce domjnio directo en la exfension y tarminos -
que file el derecho internaclonal conforme ol articulo 27 de fa Constifuclon Politica _—
de los Estados Unidos Mexicanos. Por fanto, gl especiro radloeléctico constituye un
plen de uso comin gue, como ial,_en términos de la_ley Ggnerdl de Blenes
Naclondles, esta sulefo al régimen de dominio plblico de la Federacldn, pugliendo - s
hacer uso de &l todos los habltantes de la Repiblca Mexicana cop las
resticclonas establecidas en Ias jeyes v regicmentos adminisirativos aplicables,
pero_para su_aprovechamlento especial se regulere concesidn, auforlzacién o
permiso ptorgados  conforme _a  Jas condlctones y reguistos legalmente
establecldos, los que no crean derechos redles, ‘pues sdlo oforgan frente a la
administracion y sin perjulcio de terceros, el derecho af uso, aprovechamiento o
explotacdn conforme ¢ las leyes vy dl fitulo corlreSpongi_en’re. - -

\ \ —

Epoca: Novena FEpoca, Registror ™ 707%7, Instancia:  Pleno, Tipo de Tess:
Jursprudencla, Fuente: Semangrio Judiclal de la Federacidén v su Gaceta, Tomo
XXV, Diciempre de 2007, Materias): Cor;sh’rucnonct Adminlsirativa, Tesist P/ \
65/2007, china 987

7
“ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTNCION CON RESPECTO AL \
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. El ariculo 3, fraccidn 1, de la Ley Federal de N
Telecomunicacionss define ol espectre radiceléchico como el espacio qgue '

-~ permife ia propagacion, sin guia arificial de ondas electromagnéticas, cuyas

bandas de frecuencic 58 fian convenclondmente por debajo de los tres mil
giogoherz. Asl, las frecuencias se agrupon convencionalimente en bandgs, de
acuerdo a sus caracterfsticas, v el conjunto de éstas constiluye el espectio
/radmeléc’rrico, el cudl Infegra unc parte dsl espectro electromagnéfice utilizado

como medic de fransmislén para distintos serviclos de felecomunicaciones, y es un

blen del deminlo piblico respec’ro del cudl no debe haber barrerds nl exclusividad \

gue Impldan su funclonalidad v el beneficio coleciivo, Cabe sefalar que &l
especiio radiceléchico es un recurso_naturgl limitado v las frecuenclas aue o /
compenen sonh las que estdn en el rango entre los fres hettz v los fres mit glgaheriz .

y, en esa vidud, su expleiacidon se redliza aprovechdndolos directamente o
concedlendo el gprovechamienio medicnte (o asignacidn g fravés de
_sconcediones, '

{ 1

Epoca: Déclma Epoca, Registro: 2005184, Instancia: Tribunales Colegiades de —
Circuito, Tipo de Tesis: Alslada, Fuente: Gacela del Semanaro Judicidl de la
Federccion, Libre 1, Diclembre de 2013, Tomo |, Materla(s). Adminisirativa, Tesis:

|40.A72 A (100, Pégincs: 1129", \ /
, J

; —
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| incumplié con o dlSpUGSTO en el

ﬁrczcc énlidelalFTylo procedem‘{e es irnpoher una sanclon en ?c-?,rm:nos de

sfo«ezp el arficulo 51 Inclgo C) fraccion V de dEChO ordenamiento,’dsf ‘romb

i s ubica en el supuesto normc’ﬂvo d@l articulo 72 de

‘ !d LFT. /y en consecuenciayprocede declarar ld pérdida de los mismos en fov‘or de la
s in - ,l

v

“Nacién, [ - ' L s

- ‘ {

. f
{' QUINTO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION.
g

f El Incumplir con el arficulo 11, fraccidn |, de la LFT) actudliza el supuesto normartivo

previste en el CH'ﬁC}JiO 71, Apartado C, fraccién V, de la citada/lley de fa materia, que

sefidla: - A

“Arficulo 71. Las infraccionag a lo dispuesto en esta ey, se sanclonarén por la
ng\crefarfa de conformidad edn lo siguiente:

{...) - f
/ N
C. Con mulfa de 2,000 a 20,000 salarios minimics por:

() ' ( — {
' /
V. Ofras violaclones a disposiciones de esta Ley vy las disposiciones reglamentarfcs y
adminisirativas que de eila emanen.

(o -
|

by
! f Para los efectos del presente cbpifulo, se entiende por safario minimo, ef salafo,
m:n;m? general diario vigente en ‘of Distrito Federal af momento de~cometerse Id
infraccion, /

o

/

3 S .
Ahora blen, a efecto de determinar el monio de o scmcm}n de referencia, de

conformidad con el difimo pcrro}o de! articule 71 de fa LFT, és‘rc: autoridad debe tomar

/

en consideracién el momento en que se concreld la conducta que se prefende
) .

— . L
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f \ - R
B ~ ! \\ -, - /-'*’/— . 7'*'—-%\‘
“sanclonar para determinar el Salario Minimo General Diarlo Vigente ("SMGDV"), duesels,, ™
. ‘ﬂ:’w‘ 2 e Ty

r W

utilizaré para el cdlculo y determinaclon de ia misma.

-~

aplicable para el ano dos mil catorce, ya que es el aio en el que_s
“hiraccién, siendo que el §c1|drio para dicha anualidad ascendld a la c\'dr;lfrkldod de
© $67.29 pesos (sesenta y slete pesos 29/1C0 M.N.), fomando como Bosé &l rééBiUﬂv@” -
segundo de lka "Resolucion del H. Consefo de Representantes de la Comision Naclondi
de los'Satarios Minimos que fija lossalarlos minimos generales y profesionales \f}'gen@is a
plrir del 1 de enero de 2014", publicado en el DOF el velntiséis de diclembre de dos

mil frece. [ ' !

vooN

: /
\
En ese sentldo, por lo que se reflere al incumplimiento del articulo 11, fraccidn 1 de la
LFI, el monto minimo que gsil”d autoridad debe fomar en cuenta para Imponer la
sanclén Correspondi}én’re ol Enéumplimien#o cometido en dos mil cqgforce, es por Ia
cantidad de 3‘154,580,00 (Clento frelnta y/cuct’rro mil quinlentos cchenta g:\:esq; 0o/100 -~
M.N.). clfra que resulta de realizar la operacion de muftiplicar el monto del SMGDV en
_\el Distrito Federal por el monto minimo estapblecido como multa por la comislion de la
Infraccion, pre\vis’ro enmja fraccion V, inclse C), del articulo 71 de la citada Ley.

14
Ahora blen, ’r?n}ando en consideracion que al momento en cue se ermite la presente
resolucton ya se encuentra vigente la LFTYR debe analizarse sl fa aplicacién de dicho

\\ '
cuerpo norn\oﬁvo establece disposiclon alguna que pudlera beneficiarle

N
N ~—- —

gobernado.

‘ } B
Lo anterior, considerande que cuando una infraccién administrativa, cometida
durante la Vigencia de una norma, produce conéegéuencias que se concretan cuando
ia norma due las reguta fue modiflcada con disposiciones que pensfician d patticular,

“establecléndose, para la misma [nfraccion, una sancién menor gus la que/esfobleo;‘u
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I !ey an’rerlor, debe seguirse el princlpio gue hasta ahora, como excepaon, flge en

—

Wo‘rerf&‘ panol (ConSideandO de manera pruden‘re lcis Técnlccxs gc:rc:nﬂs’rczs dei

c:!"‘i 1'9 ga:onho de lrrefroachwdod consagrodo en el c:rhculo 14 consﬁ‘ruononai en

rObEE

tanto que G Infencion del Constituyente fue la de preservar @ los Individuos del
./
: ”"_Qggyj,cn@ gue pudiera causarles la aplicacion de una ley nusva, no la de mpedfr que

se bensficlen con normas que castigan en menor grado {a misma infraccion. J

. | .
Al respecto resulia aplicable la sigulente tesls:

‘APLICACION REIROACTIVA -DE DISPOSICIONES FORMALMENIE ADMINISTRAT[VAS QUE,
__ESTABLEGEN SANCIONES, PROCEDE EN BENEFICIODE LOS PARTICULARES CUANDO'
AQUELLAS REVISTAN 1AS CARACTERISTICAS DE GENERALIDAD, ABSTRACCION Y
OBLUGATCORIEDAD. Del arficulo 14, primer parrafo, de la Con\fn‘uc:lon Polifica de los
Estados Unidos Mexicanes, Inferpretado en sentido contrario, agl como de lo establecido
en su ariculo 19, se advierte que la aplicacian retrogetiva en beneficlo de los individuos ..
conshh_rye un derecho subletivo plblico, va que entfe los principales fundamentos de
nuestro sisterna juridico se encuentra el de la lgualdad ante fa ley, lo gque necesarlamente:
implica gue: los problemcs de conflictos de Yeyes en el tempo, cuando se irafa de
lmposlc!on 'de sanclones (pendles, flscales o adminlsirativas), |deben resolverse de g
manera que resuite mads favorable v equltativa para cque[!os CGénclusidn que se apoya
en la jurisprudencia 2a./J. 8/98, sustentada por ldﬁegundo Sdia de la Suprema Corte de-.
Justicia de la Nacldn, publicada en el Semanarlo Judicial de la Federaclén y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo V!I marzo de 1998, pagina 333, de rubro: "MULTAS FISCALES, DEBEN
APLICARSE EN FORMA' RETROACTIVA LAS NORMAS QUE RESULTEN BENEFICAS AL
PARTICULAR.", En esfas condiciones, fraidndose de disposiciones fornaiments
admintstrativas que  establecen sanciones, procede su aplicacion refroaciiva en
beneflcic de los particulares cuando aquéllas revisian IQ.‘:\ caroéierfsticas de generafidad,
abstraccién y obligatorledad, pues se frafa de actos materlalmente legisiafivos, gunado
a_que lg intencidn del Constituvente fue la de protegerlos del peruicic de pudiera
causares la apllcacién de una nueva disposicion, no la dd Impedir gue se favorezean
COn Normas que castlgan en menor grade und misra infroccldén,. /

s
s

k_f i
. ) N
(Epoca: Novena Fpoca, Regisiro: 167145, Instancla: Triounales Celegiados de Circulto,
Tlpo de Tesls: Alslada, Fuente, Semanario Judiclal de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XxiX, Junlo de 2009, Md’rer!c:l(sj Adminsmroﬂvq Tesls: IV.20.A.252 A Pagina: 1045)° y
’*\\
\ {

‘ 1 /
En efecto, al ser un derecho del gobermnado la aplicacion retroactiva de la Ley en su

)

beneficio, y al haber presentado la informacién flscal requerida en elercicio dcial misrno,

N
\ \
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;_ por— resultd Opllccbie lo establecido ‘en los ‘%gr’nctiicgé G6NLe s i

F

69 en relacién con gl 298 Inclso B), fracmén 1 de dicho ordencmlenfo §eg0! !Qs cudles

e -
e et

@s’fc:b[eoen _,,_/ —

*Arficuio 64. Se requerird conc\asién Unlca para prestar fodo fipo de serviclos
/ plbiicos de telecornunicaciones y radiodifusian.”

*Arffculo 69, Se requerird de concesidn tnica para uso privado, sclaomente cuando
se neceslte ullizar o aprovechar bandas de  frecuencias del espectro {
radioeléciiica que no sean de uso libte o retursos orbitales, pard lo cual se esfard a '
lo dispuesto en el Capitulo |l detpresente THulo,”

*Arficulo 298, Las Infracciones a o dispuesto en esta bey v a los disposiclones que
deriven de ella, s& sancionardn por el Instiiuto de conformidad con lo sigufente:

\

ha -—

E) Con mu?tc: por el equivalente de 60}% hCI sta 10% de los rngresos de la persona
infractora que: \ : ~

Ay J } .
N I, Preste servicios de felecomunicacionss o radlodifusidn sin contar con concesién o TN ,
autorizacion, o...” o ) )

—

Del andlisis de !os precepios legales ‘rrascnfos se adviette que la LFTyR famblién
es’rab[ece que se requlere de conceslén pard pres’fcxr servicios de felecomunicaciones
y que para el uso del espectio se requiere de dicho titulo habliifante, por lo que en tal e

sentido se considera que resulta aplicable dicho ordenamiento sl la sancidén -

tarrespondiente e representa algin bensficio o | EGcGcGcGcNEGEGEGEGNGN

| ) \ 3
En ese sentido, | NG - <6 como pruebas las documentales )

consistentes en la Impresidn de la Declarccion elecirdnica del ejercicio dos mili frece

bajo ef régimen de pequefios con‘rffbuyenfes y coplas simples de sels comprobantes

et

de pado asf como su linea de cop’rérc, de las cudles se desprende que sus ingresos

!
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““"ocumuiabies en el ejercicio antferior ascendieron a la cantidad de $37,800.0&(treinta y

i

snefe*mﬂxochoaen?os pesos 00/100 M.N).
Jl") "ﬁ
aw \ﬁ ~

santerjor al establecer }c: LFfyR como poslble sancién un monto por el equivalente

/ \
01 dl ] ) por clento de los Ingresos acumulables del gobequo en el glercicio

edia ’ro cnfenor y ofendlendo a Jos Ingreses acredifados por .
.
\v- resulta claro gue la Legisiacion que mdas le beneficia es la LFTYR.
{
v - ) /
En rczdn de ello, fomando en oonsideroc&oq fas constancias que obroﬁ en el presente

.

expediente y atendiendo a que [ EEER eI KT lnfrlngfo lo establecido en

el articulo 11, fraccidn |, de io LFTy aplicando en su beneficio la sancidn prevista en la

LFTYR, se le impone la multa manimo en Terminos/del arficulo 298, Inciso E, fréeclén |, de
dicho ordencmien’ro cons;s’rem‘e en el 6.01% de sus Ingresos acumuiables en el
ejercicio mmedlcﬁo anferior a la’comisién de 1a conducm lo sual equivale a la

canfidad de $2,271 .78 (clos mii dosclentos sefenfa y un pe§95 78/1C0 MLNL).

—

Es Importante sefalar, que esta autoridad al fnponer como mulia el monto m@imo

. : ' (e ™~
seficiado en laley, no tiene obligacidon de razenar ket multa que se impene.

‘ , |
Al respecto, resulta aplicable, la sigulente jursprudencia;

[
/

~ “MULTA MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO. SE RAZONE SU
! IMPOSICION NO VIOLA GARANTIAS, Cuando la auforiddd sancionadora,
haclendo uso de su arbiirio, estima justo mponer la multa minima
conftemplada en la }Eey tibutarda aplicable, ello determing que el
Incumplimiente de los elementos para la individualizocion de esa sancldn
pecuniaria, como o son: la gravedad de la infraccién; o™ capacidad
: econdmica del Infractor, la reincidencid” de éste, efcétera, resulte
o irelevante y nocause viclacién de garantias que amerife [a concesidn dell
amparo, foda vez gue fales elementos sélo”deben tomarse en-cuenia
- cuond? se Impone una multa mayor, pero ne cuando se aplica la minima,
- pues &5 Inconcuso que legaimente no podria imponearse una menor d -
ésta.” ‘ '
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Jurisprudencia, Noveno Epoca, Instancia: Segundo Tnbuncxl Colegiado ;deL *é""‘*‘mf
Décime Tercer Circuito, Fuente: Gacela del Semanarie Judicial r,:le 49

el

/ Federacién, Tomo Vi, octubre de 1998, Tesis Xl 20, 3/4, P&gina 1010"” %
l\ —~ f ?? y

Ahora bien, en virfud de que — no cuentfa OP“ Coemés

-

permiso o autorlzaclén para usar Iegctmen?e la frecuencia 1524875, Ml;?z., q,q

fD

FLEDR 5

tefiere ef arficulo 11, fraccion | de la LET y que quado plenc:men’re qcré‘dimdo gue /

y \
I 6 unc via general de comunicacidn, qué ene

- presente caso lo consiltuye el espe{c?ro radioelécitico, se Qéfuc&!iza la hipdtesis

/

“En efecto, el arficulo 72 de Ia f/_FI" sefiala

normativa prevista expresamente en el arficulo 72 de la LFT._ -

p
‘ . TArficulo 72, Las personas que presten seiviclos de felecomunlcaciones sin confar
con lq concesion o ?I permisc a que se refleren los arficulos 11 Y 3] de esta Loy, o /
que por cudguier’ ofro_medio Invadan U cbsfruyan los vids generdles de

- comunicdcién respectivas,  perderdn en beneficio de la _Nacldn los bienes,
- Instalaclones v equibos empleacdios en la comisién de dichas Infracdiones. .

/ / .
Ahora blen, d efecio de ser consistente esfa ou’roridqéi en cuante 4 la aplicaciéon de

la horma que resylfe mas beneﬂod al presunto Infractor, resulfc lmporronfe sehalar
que el arficule 305 de %c: LFTyR es‘rcblece la mlsmq conseouenclo que la prevista en la

LFT poro el caso de pres‘raclon de servicios de ’re!ecomunicc:ciones sin conceslén ¢ la

Invasmn de una via general de cornunicacian, per lo gue o existe bensficio alguno si L

se ie c}phco la normatividad posterdor. En tal sen’rido para este efecio resulia

prooederﬁe aplicar la legislacldon Vigente al momen’ro de que se comefld la

conducta, |
e I ’ ' }_
En tal virfud, procede declarar la pérdida en beneﬂcso de la Nacién de los bienss, . |

instalaciones v equipos empleados en g comisson dé& dIChO infracclon por -

_ consistente en el equipo radio receptor KENWOOD MCDELO
- TK7100H con nimero de serle 4]109[27 el cudi estd debldamen’re 1den’riﬂcodo en &l

ACTA DE VERFICACION y que fue objeto de aseguramiento con el sello néimero 078,
habiendo designando tomo interventor especlal (depositario), al C. || GGG
. )

o s

\:j g 7 TN
e . \\
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En consecuencia, con base en los resultahdos y considerandos anterlores, & Pleno del

instituto Federal de Teleoomunicqcionle‘s: N

) RESUELVE

s B incumplid con io es’rab!ecndo en el arfitulo 11,
fracelon-l, de la Ley Federal de Telecomun!comones vigente hasta el doce de agosto
de dos mil caforce, toda vez aue se encontraba U$Gndo el ‘espectro radloeléctrico en
la frecuencia 159.4875 MHz., sin contar con concesion oTorgodo por ia auforidad
competente, tdl como quedo debudomem‘e delmosfrudo en la presente Resolucién.

} \ :
SEGUNDO,)D_e conformidad con to seficlado en los Conslderandos Cuarto y Quinto de
la presente Resolucidn y con\fundamenfo en el articulo-298 inciso E), fraccidn i), de la

Ley Federdl de Telecomunicaciones y Radiodifusion (op!icodo refrodctivamente en sU
' 1 por el 6.01% de sus

benefiio) se impone UI‘%G muITO a _
ingresos acumulables en el ejercmo inmediato cznjrgar/ior a la comision de la corfducta,
10 cual quivale a la canfidad de $2,271.78 (dos mil doscienfos_,géfen’ro Y Un pesos

' ! LN
78/180 M.N.), ya gue se encontraba usando el especiro radioelécirico sin contar con
\
la concesldn correspondlente. f

S !

-~ ‘
¥

; 1 /
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| thuel en que(hcya surfido efectos la -notificacidn de Ia ‘presente Iﬂesol\%c;idn,

TPUTC FEpsE %

términos det arficulo 65 dsl Cédigo Flsccll de la Federacldn. ‘%, e PRI ACICHES

j . -

f
CUARTO Ghrese oficlo ala au‘roridad exactora, a fin de que sl la gwui’ra no es cubnerfc:

dentro del témino de iy, con fundamen’ro en el arlicuio 145 del Cédigo Fisco! de la

Federacldn, proceda a hacer ef_ec‘ﬂvo el cobro de la misma.

o

I3

-
- QUINTO. Se declara la pérdlda en beneflcio de la Nacién de 10s blenes, Instalaciones y

equipos empleados en la comlslon de dicha infraccion por —

s _ consistentes en: 1) Un equipo radio receptor KENWOOD MODELO TK700H
con numero de serie 41100127, mismo que fue i}genhﬂccxdo en-el ACTA DE
VERIFICAC!ON IFT/DR/DGV/183/2014 de conformzddd con Io sefciado en el

Conssderondo Cuaito de la presente Resolucion.

e

R ‘:\ . . ) - )
{. \ ~
~ SEXTQ, Instriyase a la Unldad de Cumplimlenfo, para que a fravés de la Direccion
General de Venﬂcccfon 5O haga del conocimiento del inferventor especlgl

(depositariop !G revocacion. de SuU nombramiento y ponga o disposiclon los blenes que

™

pasan d Qoder deﬁé Naclon, previa verlficacion de que los sellos de dseguromien’fo

~no hag sido violados y previo Inventario pormencrizado de los citados bienes.

'/
/ | . / 7 :

\
) / j
SEPTIMO. Se ordena que la presente Resolucién se noflfique personalmente d‘-

I -~ - comiciio pregisade en el proemio de la présente

Resoluclén1 .
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L que recqu (‘.QOplCl certificada de la presente resolucién, asi como de sus constanclas
de nog}flcdfmén por poﬁe de lg Unidad de Cumplimiento,, con fundamento en el
ficule, 52 én relacién don el 55 fraccion il del Estaruto Orga{uco del Instituto Federal

F‘"He_comuhiodclones, gire oficic al JUZGADO SEGUNDO en ios autos del Juldio de
omporo 421/2015 a efetto de Informar y acreditar adecuadamente el debido
cummelenfo a lo eécu’ror:d dicthda por el Segundo TRIBUNAL COLEGIADO el ftece

/de agosio de dos mil quince. ~ , _ -
"\ s e .

\

B ClLe podro consultar el expediente

AY

NOVENQO. Se informa a § L L
en que se acfGa en las oficinas de Io Unidad dey Cumphmlemo dsl este, Instituto

Federol de Telecomunicaciones, con domicilio en Avenida Insurgentes Sur namero
838, cuori‘o piso, Colonia Del Valle, Delegacion Bem’ro Judrez, México, Codigo Postal
03100, Distrito Federdl, (edificio alterno a la sede de este Instituto) denfro dei sigutente .

horaro: de lunes a jueves las 9:00 a las 18:00 horas y el viernes de 8:30 a 16:30 hg;os!.

§ " N
-~ . FEA

DEC!MO\ En cumnplimiento a lo dispuesto en los articulos 3, fraccidh XV, y 39 de la Loy

Fedeml de Proced[mlen’ro Administrativo, se hace del oonerCImien\To de [
RN | cuc o presente Resolucior{w Cons’rn‘uye un ~acto administrativo
deﬂnl’rivo y por o tanfo, de conformadod con o /dispues’ro en eI a(ilculo 28 de la
Constitucion Poimoo de los Estados Unidos Mexzccnos procede inferponer ante los

Juzgados de Distriifo Especidiizados en  Materia de Competencia Econdmica,

Radiodifusion y Telecomunlcaciones, con residencla en e# Distfito Federol y jurisdiccion
territorial en \Jrodc:: la Repubhcc},\ juicio de amparo Indirecto Qenfro del plazo de quince
dios hdbiles contades a partir de que surta efectos o noﬂﬁcq;ién de la presente
resoluctdn, en términos del articulo 17 de ia Ley de Amparo, Reglomentaria de los

arficulos 103 y 107 de la Constitucion Polffica de los Estados Unidos Mexicanos.

7
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deﬂnl’rlvqmen‘re conciuzdo

$HEIR I tar
( % BiEoamt

{
Gonzdlez
ado

‘

& Sofia [abardini lnzunz‘cl/ Maria Elsna Estavilo Flores

Comislonada ! Comisionada ,
|

Marlo Germdah Fromow Rdngel Adolfo Cusvas Teja _
Comisionado _ Comisionado : N

N

La presente Resolucion fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Tolecomunicaclones en su XVIll Seiién |
Crdinarla celebrada el 2 de sepliembre de 2015, en lo general por unanimidad de votos deros Comisionados
presentes Gabrlel Oswalde Confreras Saldivar, tuls Femande Boén, Figueroa, Emesto Fstrada Gonedler, Addana Sofia h
Labardini Inzunza, Maria Elena Esfaville Fores, Marlo C—}ermcn Fromow Rangel v Adbifo Cuevas Teja. —

" La Comislonada Adianc Sofiy Labardin Inzunza emite su VOTO en confra del Resclutivo Segundo en o referente a |
Imposicion de ta mutta, .
Lo anterlor, con fundamente en los pé{fmfos vigésimo, fracclones | y It v vigésimo primera, del arficulo 28 de ia

Constitucién Politica de los Estados Unldos Mexicanos; arffoulos 7, 16 y 46 de la Ley Federal de Telecomumcac]pnes Y
Radiodifusién; ast come en los articuios 1, 7, By 12 del Estatuto Orgdnico del mstute/Federal de Telecomunicaciones,

{ mediante fouerdo P/FT/020915/400, , _
!
\ / | -
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