INSTITHTO FEDERAL DF
TELECOMUMIC ACICGMES

.

RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE MEGA CABLE, S.A.DECV. Y TELEFONOS DE MEXICO, S.AB.DEC.V.

ANTECEDENTES | | \\

Concesién de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. El 10 de marzo de 1976, la

Secretaria de Comunicaciones y Transportes (en lo sucesivo, la “Secretaria™)

otorgd a Teléfonos de México, S.AB. de C.V. (en lo sucesivo, "Telmex™), un fifulo
de ooncesxon para construlr, operar y explotar una red de servicio ’reiefornco
publico. El 10 de diciembre de 1990, se publicé en el Diario Oficial de la
Federacion la “Modificacion al Titulo de Concesion de Teléfonos de México, S.A.
de CV.”, para construir, instalar, mantener; operar y explotar una red_ﬂpOinéo

felefonica por un periodo de 50 (cincuenta) anos contados a partir del 10 de

marzo de 1976, con cobertura en todo el ferritorio nacional, con excepcidn del
drea concesionada a Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, la
"Concesion de Telmex™).

Concesién de Mega Cable, S.A. de C.V. El 17 de agosto de 2006, la Secretaria
otorgd a Mego Cable, S.A. de C.V. {en io sucesivo, "Mega Cable™), un titulo de
concesidn para instalar, operar  y' explotar - una  red publica de
telecomunicaciones para prestar el servicio fjo de telefonia local. El 23 de Jun|o
de 2010, la Secretaria aprobd la modificacion a dicha concesion, en la gue se
auftorizé la prestacién del servicio de teléfonia bésica de larga distancia.

Determinacién del Agente Economlco Preponderante. El 6 de marzo de 2014, el
Pleno del Instituto Federal de Telecomumcoolones (en lo sucesivo,.el “Instituto™),’

en su V Sesién Extradrdinaria aptobd la “RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO
DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA AL GRUPO DE
INTERES ECONOMICO DEL QUE FORMAN PARTE AMERICA MOVIL S.AB. DE C.V,,
TELEFONOS DE MEXICO, $.A.B. DE C.V., TELEFONOS DEL NOROESTE, S.A. DE C.V,,
RADIOMOVIL DIPSA, S.A.B. DE C. V., GRUPO €ARSO, S.AB. DE C.V.,, Y GRUPO

FINANCIERO ' INBURSA, SAB. DE CV., COMO AGENIE ECONOMICO

PREPONDERANTE EN EL SECTOR DE TELECOMUNICACIONES' Y LE IMPONE LAS
MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE SE AFECTE LA COMPETENCIA Y LA LIBRE

-
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CONCURRENCIA”, aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 (en lo
sucesivo, la "Resolucion del AEP™).

y
i

I Dentro del Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 como anexo 2 &l Pleno del Instituto

aprobd las “MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA Y CALIDAD DE
SERVICIOS, --ACUERDOS EN EXCLUSIVA, LIMIFACIONES AL USO DE EQUIPOS
TERMINALES ENTRE REDES, REGULACION ASIMETRICA EN TARIFAS E
INFRAESTRUCTURA DE RED, INCLUYENDO LA DESAGREGACION DE SUS ELEMENTOS
ESENCIALES Y, EN SU CASO, LA SEPARACION CONTABLE, FUNCIONAL O
ESTRUCTURAL AL AGENTE ECONOMICO PREPONDERANTE EN LOS SERVICIOS DE
TELECOMUNICACIONES FIJOS” (en lo sucesivo, |as "Medidas Fijas”).

Acuerdo de tarifas asimétricas aplicables al preponderante durante 2014.E1 26 de ™

marzo de 2014, el Pleno del Instituto en su 1! Sesidn Ordinaria aprobd el "ACUERDO
MEDIANTE EL-CUAL EL PLENO DEL.INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES
DETERMINA LAS TARIFAS ASIMETRICAS POR.LOS SERVICIOS DE INTERCONEXION QUE
COBRARA EL AGENTE ECONOMICO PREPONDERANTE.” (en lo sucesivo, el
"Acuerdo de Tarifas Asimétricas™).

Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién. Con fecha 14 de julio de 2014 se
publicd en el Diario Oficial de la Federacion (en lo sucesivo, el "DOF”) el Decreto por
el gue se expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en 1o~

sucesivo, LFTYR), v ld Ley del Sls’rema Plblico de Roduodlfumon del Estado Mexicano; y
se reforman, adicionan y derogan chversos disposiciones en ‘materia  de
telecomunicaciones y radiodifusion (en lo sucesivo, el “Decreto de la Ley”) entrando
en vigor a los 30 dics después de su publicacion, esto es, el 13 de agosto de 2014.

Solicitud de Resolucién de condiciones de interconexidn no convenidas. El 26 de
septiembre de 2014, el representante legal de Mega Cable, presentd ante el
Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo sucesivo, el “instituto™) escrito
mediante el cual solicitdé la intervencion de este organo a efecto de que

procediera a resolver los términos, condiciones y farifas de Interconexion no

convenidos con Telmex (en lo sucesivo, el “Escrito de Solicitud™).

Para tales efectos, el representante legal de Mega Cable manifestd que el 23 de
mayo de 2014, solicité d Telmex el inicio de las gestiones de interconexion para

establecer términos, condiciones y tarifas aplicables a la interconexion enfre sus
“respectivas redes plblicas de felecomunicaciones. Para acreditar lo anterior, el
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representante legal de Mega Cable presentd cépio certificada del acta 3,253 de

fecha 23 de mayo de 2014, otorgada ante la fe del Corredor PUblico 74 del Distrito

e
Federal, mediante la cual se nofificd a Telmex las gesfiones de interconexion
mencionadas.

. Prevencién a Mega Cable. Mediante Acuerdo nimero 02/10/001/2014 qe fecha

2 de octubre de 2014] nofificado por oficio [FT/221/UPR/DG-RIRST/005/2014, se
requirié al C. Ramdn Olivares Chdvez quien se ostenté como representante legol
de Mega Cable, acreditard debidamente dicha personalidad; para tal efecto el
8 de octfubre de 2014, el representante legal de Mega Cable, anexd copid
cerfificada de la escrifura pdblica 12,184, solicitando se tuviera por desahogado
el requerimiento redlizado a surepresentada. -

Acuerdo de Admision y Oficic de Visia, Medionte Acuerdo nlmero
14/10/002/2014 de fecha 13 de octubre de 2014, nofificado por oficios
IFT/221/UPR/DG-RIRST/017/2014 y IFT/221/UPR/DG-RIRST/020/2014 a Mega Cable y
Telmex respectivamente, se tuvo por reconocida la personalidad con que se
ostentd el apoderado general para pleitos y cobranzas de Mega Cable,
admitiéndose a tramite su solicitud de r&solucidén de condiciones, términos y tarifas
no convenidas entre las redes de Mega Cable local-fijo-Telmex local fijo poro el
periodo 2014-2015; asimismo, en términos de la fraccion il del arficulo 129 de Io
LFTYR, se dio vista a Telmex del Escrito de Sohc;’fud para que dentro de un plazo
de b dias hdbiles contados a partir del dia hdbi siguiente al en que hubiere sido
notificado el acuerdo, manifestara o que a su derecho conviniera e informara al

Instituto si existian condiciones que no hublera podido convenir con Mega Cable

(en lo sucesiveo, el "Oficio de Vista™).

\\ ‘{.,

Respues‘ro de Telmex. El 22 de oc’rubre de 2014 el opoderado general para pleitos
y cobranzas y actes de odmtmsfromon de Telmex presento ante el Instituto escrito

Ref. IFT 341/2014, medlonTe el cual dio respuesta al Oficlo de Vista, manifestd su .
postura, formuld orgumen’ros y ofrecid pruebas respecto al desacuerdo de \

interconexién iniciado por Mega Cable (en lo sucesivo, la "Respuesta de Telmex™).

Por Acuerdo ntimero 04/11/003/2014 de fecha'4 de noviembre de 2014, nofificado
a Telmex por oficio IFT/221/UPR/DG-RIRST/55/2014 se admiticé a tramite la
Respuesta de Telmex, requiriéndole a d|cho ‘concesionario escritura, publlco con
la que prefendlo acreditar que la informacién sobre puntos de |nferconex10n ya
habia sido entregada a Mega Cable.
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El 14 de noviembre de 2014, el apoderado general para pleitos y cobranzas y actos
de administracion de Telmex presentd ante el Instituto  escrife
Ref. IFT356/2014, de fecha 14 de noviembre de 2014, mediante el cual dio respuesta
al Oficio de Vista IFT/221/UPR/DG-RIRST/55/2014, ;

Desahogo de Pruebas. Mediante Proveido ndmero 19/11/004/2014 de fecha 19
de noviembre de 2014, notificado por oficios IFT/221/UPR/DG-RIRST/92/2014 y
IFT/221/UPR/DG-RIRST/93/2014, ambes de fecha 25 de noviembre de 2014, se
acordd el escrito Ref,IFT.356/2014 suscrito por el apoderado general para pleitos y
cobranzas y actos de administracidn de Telmex, mediante el cual dio
cumplimiento al requerimiento hecho mediante diverso Acuerdo 04/11/003/2014,
de fecha 4 de noviembre de 2014, nofificado por oficio IFT/221/UPR/DG-
RIRST/55/2014 de fecha 5 del mismo mes y afo; asimismo, en términos del arficulo
129, fracciones IV y V, de la LFTyR se acordd sobre la admisidon de la pruebas gue

ofrecieron ambos concesionarics, ordenando su desahogo, por lo que se tuvo por

fijada la litis y dado que se admitieron y desahogaron las pruebas por Telmex y
Mega Cable, se les otorgd un plazo de 2 dias habiles para que presentaran sus

~dlegatos por escrito ante el instituto.

Alegafos.- El 27 de noviembréhde 2014, el representante legal de Telmex presentd
ante el Instituto escrito por el que formuld. sus cortespondientes alegatos, por su
parte con esa misma fecha el representante legal de Mega Cable presentd onfre

este Instituto escrito mediante el cual solicitd prérroga al requerimiento Indicade en

el oficio mencionado en el parrafo precedente,

El 5 de diciembre de 2014, el Instituto notificdé a Mega Cable, por oficio
IFT/221/UPR/DG-RIRST/121/2014 de fecha 4 de diclembre de 2014 el Acuerdo
03/12/005/2014, mediante el cual,se otorgd una ampliacion de un (1) dia hdbll
contado a partir del dia agwen‘re a la fecha de nofificacion para que presentara
sus alegatos. ;

El 5 de diciembre de 2014, el representante legal de Mega Cable presenté ante el
Instituto escrito por el que formuld sus correspondientes alegafos,

Mediante proveido nlimero 12/12/006/2014 de fecha 12 de diciembre de 2014, se

acordd entre ofros, que el plazo para formular alegatos habia concluide y que
Telmex y Mega Cable presentaron por escrito,
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TELECCIVIINIC ACIONES

Cierre de la instruccidn. El 18 de diciembre de 2014, el Instituto notificd el Acuerdo
12/12/006/2014 de fecha 12 de diclembre de 2014, a Telmex,y a Mega Cable,
mediante los  oficios IFT/221/URR/D\G-RIRST/137/2OM e [F1/221/UPR/DG-
RIRST/138/2014, respectivamente, ambos de fecha 15 de diciembre de 2014,
medicm?é los cuales se acordd que el procedimiento guardaba estado para que
el Pleno de este Instituto dicte resoluc10n sobre todas las cuestiones planteadas por
las partes. > - ~

Ofertas de Referencia, Mediante Acuerdo P/IFT/051114/370, &l Pleno del Instifuto

emitid la “RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE

TELECOMUNICACIONES AUTORIZA (A OFERTA DE REFERENCIA PARA LA
PRESTACION DEL SERVICIO MAVYORISTA DE ARRENDAMIENTO DE ENLACES
DEDICADOS LOCALES, DE LARGA DISTANCIA NACIONAL, DE LARGA DISTANC]A

INTERNACIONAL Y DE INTERCONEXION PARA CONCESIONARIOS DE REDES

PUBLICAS DE TELECOMUNICACIONES PRESENTADA POR TELEFONOS DE MEXICO
S.A.B. DE C. V.7, (enlo sucesivo, Io “Oferfa de Enlooes .

Asimismo, por Acuerdo P/IFT/051114/372, el Pleno del Instituto emifid Ila

" “RESOLUCION MEDIANTE LA (CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE

TELECOMUNICACIONES AUTORIZA LOS TERMINOS Y CONDICIONES DE LA OFERTA
DE REFERENCIA PARA EL ACCESO Y USO COMPARTIDO DE INFRAESTRUCTURA
PASIVA PRESENTADA'POR TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DE C.V.”, (en lo sucesivo,
la “Oferta de Infraestructura Pasiva”), .
Metodologia para el cdlculo de costos de interconexidn. El 18 de diciembre de
2014, el Instifuto publicd en el DOF, el “Acuerdo mediante el cual el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones emite la mefodologia para el calculo de
costos de inferconexion de conformidad con o ley Federal, de
Tefecomumcac;ones y Radiodifusion”, aprobado por el Pleno del Institufo
mediante Acuerdo P/IFT/EXT//161214/277 (en lo sucesivo la Me?odologm de
Costos™).

Publicacion de Tarifas de Interconexién del ano 2015. Medicﬁ’re Acuerdo
P/IFT/EXT/191214/284, el Pleno del Instituto emitld el " ACUERDO MEDIANTE EL CUAL
EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS
TARIFAS DE INTERCONEXION RESULTADO PE LA METODOLOGIA PARA EL CALCULO
DE COSTOS DE INTERCONEXION QUE SE UTILIZARA PARA RESOLVER LOS
DESACUERDOS DE INTERCONEXION QUE SE PRESENTEN RESPECTO DE LAS
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CONDICIONES APLICABLES AL ANO 2015°, publicado en el DOF el 29 de diciembre
de 2014,

XVl.- Condiciones Técnicas Minimas. Mediante acuerdo P/IFT/EXT/ 19]214/?83, el Pleno
del Instituto emttid el “ACUERDO MEDIANTE EL CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO
FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES ESTABLECE [AS CONDICIONES TECNICAS

T MINIMAS PARA LA INTERCONEXION ENTRE CONCESIONARIOS QUE OPEREN REDES
PUBLICAS DE TELECOMUNICACIONES”, publicado en el DOF el 31 de diciembre de
2014, /

En virtud de los referidos Antecedentes, y
CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia del Instituto. De conformidad con los arficulos 6°, 28, pdrrafo
décimo quinto y décimo sexto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (en lo sucesivo, la “Constitucidn”) y 7° de la LFTyR; el Instituto es un érgano
plblico auténomo, independiente en sus decisiones y funcionamiento, con
personalidad juridica y patrimonio propio, gque fiene por objeto regular y promover la
competencia y el desarrollo eficiente de las telecomunicaciones vy la radiodifusion en el
dmbito de las afribuciones que le confieren la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y en los términos que fijan la Ley Federal de Telecomunicaciones vy
Radiodifusion y demds disposiciones aplicables, ademds de ser la autoridad en materia
de competencia econdmica en los sectores de 10s servicios aludidos.

En ese sentido, con fundamento en los arficulos 7°, 15 fraccion X, 16, 17 fraccién |, y 129
de la LFTyR, el Pleno del Instituto estd facultado para resolver y establecer los férminos y
condiciones de interconexién que no hayan podido convenir los concesionarios
respecio de sus redes publicas de telecomunicaciones, '
El arficulo 6° del Estatuto Orgdnico de Institute Federal de Telecomunicaciones (en lo
sucesivo, el “Estatuto”) establece gque corresponde al Pleno, adermnads de las afribuciones
establecidas como indelegables en o LFTy[?, la de regular, promover y supervisar el uso,
aprovechamiento y explotacidon eficiente del espectro radioeléctrico, 10s recursos
orbitales, los serviclos satelitales, las redes de telecomunicaciones y la prestacion de los
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INSTITUTO FEDERAL DF

y TELECOMUNMCACHINE

"

servicios de rodiod[fusuon y teleoomumcacnones ast como el acceso mfroesfruc‘ruro
activa, pasiva & iNSUMOS esencmles *

| e \-.
Por lo anferior y de conformidad con lo,dispuesto en los arficules arriba indicados, ' el
Pleno del Instituto resulfa competente para emitir la presente resclucion gue determina
las condiciones de interconexién no convenidas enfre concesionarios de redes publicas
de telecomunicaciones. i N

SEGUNDO.- Importancia de la inferconexion e Interés Pldblico.- El articulo 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en lo sucesivo, la “Constitucion™)
establece que las telecomunicaciones son servicios publicos de interés general, y el
deber del Estado de garantizar que se presten en condiciones de competencia, calidad,
pluralidad, cobertura universal, interconexidén, convergencia, continuldad, acceso fibre
y sin injerencias orlqiTrcarEcxs.

\\

' Y
\ \
4

De conformidad con estos dispositivos cons’ri’rucionol\esk el Estado planeard, conducird,
cocrdinard y orientard la actividad econdmica naciondl, llevando a cabo la regulc:c‘ffén
y fomento de las actividades que demande el Inferés general en el marco que otorga
[ propia Cons’rl’rumoﬁ )

Eh este tenor, el Decreto establece el deber de garantizar la competencia en &l sector

telecomunicaciones, por lo fanto se requlere de’una regulaclén adecuada, precisa e

imparcial de la interconexion, que promueva y facllite el uso eficiente de las redes,
fomente la entrada en ¢l Lmercodo de competidores eficientes, y permita la expansion
de los existentes, incorpore nuevas tfecnologias y servicios, vy promuevo un enforno de,
sana competencia enTre los operadores.

Al respecto, las felecomunicaciones son\impc')r’rclmes para el crecimiento econdmico y
social de cualguier pafs. El desarrollo de la infraestructura y de las redes de comunicacion
se ha convertido en una prioridad inaplazable, particularmente para paises como
México, en el que se requiere un aumento en la tasa de penetracién de los servicios de
telecomunicaciones.

El desarrollo ’ré‘cnolégico y la marcada tendencia de globalizacion y convergencia de
Jas T@Iépomunicociones, han promovido que las fuerzas del mercado asurmnan un papel
mas activo en la asignacion de los recursos, incentivando el surgimiento de nuevaos
empresas las cudles requieren de un entorno regulatorio que permita la accidn natural
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de los fuerzas de mercado y de la sana competencia entfre todos los participantes,
mediante la rectoria del Estado.

En este sentfido, la competencia es un factor decisivo para la innovacion y el desarrolio
de los mercados de las telecomunicaciones. Un mercado en competencia implica la
existencia de distinfos prestadores de servicios, a fin de permitir que los usuarios elijan
libremente a aquel concesionario que ofrezca las mejores condiciones en precio,
calidad y diversidad, Es en este confexto de competencia en el que la interconexion
entre redes publicas de telecomunicaciones se convierte en un factor de interés publico,
en tanto solventa la consecucion de los objetivos que el legislador plasmé en la LFTyR.
Para el usuarlo, la inferconexion asegura que cualguier comunicacién gue inicie pueda
llegar a su destino, independientemente de la red publica concesionada que se ufilice
propiciando gue su decision de contratar los servicios de determinada empresa sea por
factores de precio, calidad y diversidad, y nc por el tamano de la red con Icz que
contrata tales servicios.

Uno de los elementos que el usuaric considera para contratar los servicios de

‘telecomunicaciones es el nimero de usuarios con los cuales podrd comunicarse. A
medida que las redes inferconectadas cuenten con un mayor nimero de usuarios
suscritos, mayor serd el beneficio que se obtenga de conectarse a la misma, lo que se
conoce como externalidad de red en los servicios de telecomunicaciones, En caso
contrario, el usuaric tendria que contratar necesariomente los servicios de
telecomunicaciones con todas las redes gue existieran para asegurar gue su universo de
lamadas llegue a su destino de esta forma, sdlo podria establecer comunicacion con
los usuarios que también hayan confratado los servicios de telecomunicaciones con la
red a la gque 8l se encuentre suscrito. Esta situacién repercutiria en la toma de decisién
para adquirr dichos servicios, ya que estaria afectada sensiblemente por el famano de
las redes, haciendo a un lado criterios relacionados con precio, calidad y diversidad y
eliminando el beneficio sccial de la externalidad de red en los servicics de
telecomunicaciones. | - ’

De lo anterior, se desprende que la falta de inferconexién resultaria notoriamente
contraria al objefivo plasmado en el articulo 7° de la LFTyR, consistente en promover el
desarrollo eficiente de las telecomunicaciones para fque a través de la sana
competencia en el sector, los usuarios tengan acceso a una mayor diversidad y oferta
de servicios en mejores condiciones de calidad y precio, ya que GE no  existir
inferconexion entfre redes publicas de felecomunicaciones los usuarios ‘no podrian
comunlcorse afectando de esta manera el inferés publico.
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La interconexion de-las redes publicas de telecomunicaciones constituye un elemento
clave en el desarrollo de la competencia efectiva del sector. Para las émpresos
cohceslonarias, asegurar la inferconexion con todas lag demds redes publicas de
telecomunicaciones representa la oportunidad cie ampliar la oferfa de sus servicios, lo
cual permifiria inoremen’for\l'd teledensidad e infraestructura en ‘materia de
felecomunicaciones.

=,
N

Por ello, el Iégislcjdor establecio (i) la obligacion de todos los concesionarics de redes
puUblicas de felecomunicaciones de adoptar disenos de arquitectura abierta para
permitir Ia intferconexion e interoperabilidad de sus redes, contenida en el arficulo 124 de
Icz LFTyR, (i) la obligacion de los concesionarios de redes plblicas de inferconectar sus
redes de conformidad con lo establecido en el articulo 125 de la LFTyR, vy i) los
concesionarios  que operen redes puthGS de telecomunicaciones debercn
interconectar sus redes y a fal efecto, suscribirdn un convenio en un plazo no! mayor A
sesenta dias, frascurrido dicho plazd sin que se hubiera celebrado el convenilo, el Instituto
deberd resolver sobre las condiciones términos y tarifas que no hc:yan podido convenir,
de conformidad en el arficulo 129 de la LFTyR.

~

i
Sin embargo, la interconexién se ha ¢onvertido en los Gltimes anos en un factor critico

debido al desarrollo ’recnolégico y al surgimientc de nuevos servicios, ya que ésta
permite que los; dlistintos concesionarios coexistan para ofrecer sus servicios a todos los
usuarios y a su vez compitan de manera efec‘ravo por el mercado de: las
telecomunicaciones.

En este tenor, una de las principales tareas del Instituto es la de establecer una regulacion
adecuada, precisa y equitativa de Ia inferconexion, gue promueva y facilite el uso
eficiente de las' redes plplicas de felecomunicaciongs, fomentfe la entrada en el
mercado de compeﬁdores eficientes, incorpore nuevos tecnologias y servicios, asi como
que promueva un entomo de sana competencia &ntre los operddores establecidos. El
principio a salvaguardar es el interés plblico, ya que otorga al usuario I¢ opon‘unldud de
oddujrir servicios a mengr preclo, mayor 'coiid\ad y V_C‘iiversﬁdod, de ahi que los
concesionarios estén obligados a entregar el trafico @ su desfino final o a un
concesionario © combinacion dq concesionarios gue puedan hacetlo, proveyendo 1os
serviclos de inferconexidn a que los obliga la nermafividad de la materia,

De acuerdo con el arficulo 28 de la Cons’riTUCIOn las Te1eoomunlcc1c10nes cons’nfuyen un
areg importante para el desarrollo nacional en términos del GT‘I’ICUJO 25 del indicado
Pacto Fundamental, pues su desarrollo tiende a propiciar ias condiciones para la mayor
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eficacia de toda una serie de derechos fundamentales, como el derecho a la
-~ informacion, la Ilberfod de expresion, el derecho a la educacidn, los derechos
fundamentales de DGI’TICIDGCIOH democrdtica, el permitir la integracion de los
comunidades indigenas, entre muchos otros.

De conformidad con los arficulos 25 y 28 de la Constitucidn, el Estado planeard,
conducird, coordinard y orientard la actividad econdémica naciona, llevande a cabo la
regulacion y fomento de las actividades que demande el interés general en el marco
que otorga ia propia Consfitucion.

Dentro de los objetivos de la LFTyR estd el de promover un desarrolio eficlente de las
felecomunicaciones; ejercer la rectoria del Estado en esa materia para garantizar la
soberania nacional; fomentar una sana competencia entre los concesionarios,
permisionarios e infermediarios (servicios de inferconexion) a fin de que se presten
mejores servicios y se otorguen precios adecuados en beneficio de los usuarios,
promoviendo una adecuada cobertura social.
Debe tenerse en cuenta que la rectoria requiere accion directa del Estado para
alcanzar los fines esenciales de Id ley, que, en el caso de la LFTyR, conforme al articulo
7°, consisten en promover un desarrollo eficiente de las telecomunicaciones; ejercer la
rectoria del Estado en la materia, para gardntizar la soberania nacional; formentar una
sana competencia entre los diferentes prestadores de servicios de telecomunicaciones,
a fin de que éstos se presten con mejores precios, diversidad y calidad, en beneficio de
los usuarios; y promover una adecliada cobertura social,

Para llevar a cabo tales fines, el Instituto, tiene dentro de sus facultades promover v vigilar
la eficiente interconexion de los equipos y redes pdblicas de ’re!eoomumcoc:Iones
defterminando las condiciones que, en la materia de interconexién, no han podido
convenirse entre los concesionarios de redes publicas de felecomunicaciones.

La emisién de las resoluciones en materia de desacuerdos de inferconexién, como

expresion de la rectoria que ejerce el Estado en materia de telecomunicaciones, fiende

a procurar una-sana competencia entre los concesionarios, sin dejar de considerar, de
ranera preponderante, |os infereses de los usuarios © consumidores finales, en ’rermmos
de lo establecido en los arficulos 7°, 124y 125 de la LFTyR

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido gue los servicios de
interconexion scn considerados como bdsicos para el desarrollo del pdis y coadyuvan o
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mejorar las condiciones de VIdG en sociedad. Asi mismo que [os serVIClos de infernet,
telefonia e interconexion son conmderodos como bdsicos para el desarrollo del pais.

| DiChO de’rerminoéién encuentra sUsTenTo en Io Tesis de Jurisprudencia 2a./J. 112/2004,
' con ndmero de Regis’rro 180524, emitida por Ia Segunda Sala de la Suprema Corte de
JUSTIClQ de la Nacidn, Locglizada en el Semanario Judicial de la Federomon y su Gaceta,
Tomo XX Sephembre de 2004, Poglno 230, cuyo rubro y texto sefalan o

“*PRODUCCION Y SERVICIOS. EL ARTICULO 18, FRACCIONESI [, 1, v, VI, \/ L XYX, DE LA LEY DEL
, IMPUESTO 'ESPECIAL RELATIVO (VIGENTE DURANTE EL ANO DE 2002), EN CUANTO CONCEDE
EXENCIONES POR LA PRESTACION DE SERVICIOS DE TELEFONIA, INTERNET E ENTERCONEX!ON
MAS NO POR EL DE TELEVISION POR CABLE, NO ES VIOLATORIO DEL PRINCIPIO DE EQUIDAD
TRIBUTARIA, Ei precepto citado que conceds exenciones por la prestacion de diversos servicios
del sector de telecomunicaciones no viola &l DrinciDio_de equidad fributaria consagrado en ia
fraccion IV del arficulo 31 de la Constitucién Politica’ de fos Estados Unidos Mexicanos, al no
incluir en esos beneficios a las empresas que prestan el servicio de televisién por cable, a pesar
de que tamblén pertenacen al sector de telscomunicaciones, porque tanto en la exposicion
de motivos de la reforma a la Ley del Impuesto Especial sobre Produccidn y Servicios,
publicada en el Diarfo Oficial de la Federacidn ef 1o, de enero de 2002, como &n las
deliberacicnes legislativas, aparece que dicha distincidn se halla plenamente justificadd; pues
cbedece a gue los servicios de infernet, telefonia e interconexion son considerados como
basicos para el desarrolio del pals, caracteritica de la que no goza el de television por cable
que preponderomerpen‘re constituye un serviclo de entretenimiento.”

i
s

Amparo en revision 1154/2002. Telecable de Tecomdn, S.A. de C.V. 25 de abril de 2003,

Unanirmidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aduinaco Alemdn. Ponente: Juan Diaz
/7 Romero, Secretaria: Sofia Verdnica Avalos Diaz.,

AMpAro &n revisién 722/2003. Aire Cable, S.A. de C.V. 29 de agosto de 2003 Cinco votos.

Ponente; Genaro David Gongora Pimentel, Secretario; Jorge Luis Revilla de la Torre.

Amparo en revision 818/2003, Telecable de Manzanile, 5.A. de C.V. 29 de agesto de 2003,

Cinco votos. Ponenie: Genaro David Géng}oro Pimentel. Secretaria; Marcia Nava Aguilar,

Amparo en revision 367/2002. Telecable de Jerez, S.A. de C V. y ofro. 29 de coctubre de 2003, .

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Gongoro Pimentel. Ponen’re CJosé

Vicente Aguinaco Aleman. Secretaria: Martha Yolandg Garcia Verduzco.
Amparo en revmion 241242003, Ricardo Mazdn Lizarraga v otra, 23 de abstil'de 2004, Cinco vo’ros

Ponente: Gutﬂermo | Ortiz Mayagoitia. Secretaria:; Maria Doleres Omafia Ramirez,

Resulta inherente a estas resoluciones el Interés pUblico, pues al resolver las cuestiones
no acordadas entre |las partes sobre las condiciones de inferconexidn, obligacién de
inferconectar y fijacidn de tarifas, no se debe hacer atendiendo preponderantemente
«al inferés parficular de los concesionarios, sino al del plblico usuario, ya que se deben
tomar en conslderacion los principios establecidos en la LFTyR, entre los que destaca la
competencia efectiva.

D05
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En efecto, las disposiciones de la LFTYR relativas a ia intferconexidn son de orden publico,
no sélo porque la propia Ley airibuye ese cardcter al ordenamiento en generdl, sino
tornando en cuenta que el fin inmediato y directo de esas normas y el actuar del Instituto
Federal de Telecomunicaciones es tutelar los derechos de la colectividad para evitarie
algdn frastorno o desventaja, como sucedetia con la falta de Interconexion © con una
interconexion carenfe de competitividad; y para procurarle la safisfaccion de
necesidades, o algin provecho o beneficio, come seria el desarrclio de nuevos
concesionarios y servicios de comunicaciones, ademds de la posibilidad de tarifos
mejores. o

TERCERO.- Obligatoriedad de la interconexion.- En el articulo 125 de la LFTyR estd previsto
gue los concesionarios de redes publicas de telecomunicacionss tienen la obligacion
de interconectar sus redes cuando asi les sea solicttado y, en todo caso, formalizardn
dicha interconexién medianfe la suécripcién del convenio respectivo. Lo anterior pone
de manifiesto que la LFTYR no preveé supuesto alguno que permita a los concesionarios
de redes publicas de felecomunicaciones negarse o celebrar un convenio de
“interconexion tras la presentacion de |a solicitud de inicio de ges’riones de inferconexion.
Una vez presentada ésta, Tos concesionarios involucrados deben negociar los férminos,
condiciones y tarifas de la interconexién, asi como suscribir el convenio respectivo.

La interconexion, definida en la LFTyR como:

“Conexicn fisica o virfual, Iégica y funcional entre redss ptibiicas de felecomunicaciones qus
permife la conduccion de fraficoentre dichas redes y/o entre servicios de felecomunicaciones
prestados a fraves de las mismas, de manera que los usuarios de una de las redes publicas de
felecomunicacionss puedan conectarse e infercambiar trafico con los usuariocs de ofra red
publica de telecomunicaciones v viceversa, o bien permite a los usuarios de una red pablica
de felecomunicaciones ia utllizacion de servicios de felecornunicaciones provistos por © a
fravés de ofra red publica de telecomunicacionss”;

Es el instrumento que garantiza la interoperabilidad de |as redes y de los servicios, esto
es, que los usuarios dejuna red puedan conactarse y comunicarse con los usuarios de
ofray viceversa, o utilizar servicios proporcionados por la ofra red. La obligatoriedad de
la interconexion incluye ofrecer de manera no discriminatoria aguellas funciones
necesarias para llevar a cabo la interconexidn, en las mismas condiciones y con cuando
menos la misma calidad de serviclo que se otorguen a otros concesionarios que utilicen
servicios de interconexion, capacidades o funciones similares.
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El bien juridico tutelado Ror los arficulos 124y 125 de la LFTyR es consumar Io intferconexion
de redes publicas.de telecomunicaciones para que los usuarios de la red A puedan
comunicarse con los usuarios de la red B. Si no hubiere interconexién entre la red A e
red B, un usuario necesariamente tendria que contratar sus servicios con ambas redes
para osegurcxr' gue su universo de llamadas llegue a su destino, En caso de no hacerlo
de esfa forma, sélo podria establecer comunicacién con los usuarios que fambien hayan
contratado sus servicios con a red gue él haya contratado. Esta situaclén repercutiria en
que su decisidn para adguirr sus servicios estaria afectada sensiblemente por g
cobertura de las redes haciendo a un lado criterics relacionados con precio, calidad y
diversidad de servicios._

Es asi que el arficulo 125 de Ia LFTYR es garante del derecho que asiste a los usuarios de
servicios de telecomunicaciones de fener comunicacion con usuanos conectados @
ofras redes publicas de telecomunicaciones, asi como de poder utilizar servicios
proporcionados por otras redes, lo cudl se logra con la obligacidn de todo concesionario
de interconectar su red parg goronTizdr el citado derecho de los usuarios. El objetivo
Ulimo de un convenio de interconexion es que mediante ia interconexion de las redes
pL’Jb’IiCOS de telecomunicaciones, se privilegie el interés pd‘biico al permitir gue los usuarios
de una red puedan comunicarse con los usuarios de ofra red y viceversa, o utilizar
servicios prop@rcionodos por la ofra red.

Harticulo 129 de la LFTyR faculta a la autoridad para que m’rervengo tanto en el caso en
'que no exista convenio de interconexién previo o interconexion de redes plblicas de
telecomunicaciones, osa como en &l caso erJ que algdn conceslonario solicite el inicio
de negooanones pcm convenir nuevos términocs, condiciones o tarifas de
inferconexion, los cudles no estén acordados en convenios de interconexion
previamente celebrados. El mismo drﬁculoﬁ. de.la LFTyR sefala que en el caso de
concesionarios— cuyas redes publicas de felecomunicaciones se encuentren
inferconectadasy con mo’rlvo de laterminacidén de la vigencla de sus convenaos puedan
acordar nuevas COhdlClones de interconexidn y no exista acuerdo entre los partes, se

podrd presentar al Instituto una solicitud de resolucidn sobre el desacuerdo de

Interconexion.

Por ofro lado, la condicién 5-2 de la Concesién de Telmex, establece la obligacion de.

dicho conceslonarlo de celebrar convenios de Interconexidn corr ofros concesionarios
de redes pUblicas de telecomunicaciones que se losoliciten. : T

Asimismo, Ia jcondicién 5-4 de la Concesion de Telmex establece que, a partir del 1° de
[ -
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enero de 1997, la Secretaria podria obligar a dichos concesionarios a permifir la
inferconexion de otras redes publicas de larga distancia, a efecto de que el usuario
pudlerc opTor por la red basica por la gue se cursard tréfico.

De igual forma, la:condicidon 8-3 de la Concesic’)n de Telmex, senhala que la misma
caducard por cualguiera de las causas previstas en la ley, asi como por negarse a
inferconectar a otros concesionarios de servicios de telecomunicaciones sin causa
justificada y previo apercibimiento de la Secretaria, entre otras.

En el caso de que exista negativa de algin concesionaric de red pulblica de
telecomunicaciones para llevar a cabo las negociaciones de interconexion de su red
con ofro concesionario, de conformidad con el arficulo 130 de la LFTyR, el Instituto
determinard la forma, términos y condiciones bajo las cuales se llevard a cabo dicha
intferconexion, sin perjuicio de las sanciones previstas en la Ley. Lo antferior tendrd lugar
cuando el conceslonario al gue se le haya solicitade la interccnexidn no leve a cabo
dlguna acclén tendiente a elio 0 cuando manifieste su negativa sin causa justificada.

En virtud de lo anterior, se concluye que: () la inferconexion es el mecanismo que
materializa la interoperabilidad de las redes y de los servicios, esto es, que los usuarios de
una de las redes pablicas de telecomunicaciones pusedan conectarse e infercambiar
frafico con los usuarios de la ofra red pablica de telecomunicaciones y viceversa, o blen
permite a los usucrios de una red pdblica de telecomunicaciones la utilizacion de
servicios de telecomunicaciones; (iil) los concesionarios estdn obligados a inferconectar
sus redes y, a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de sesenta (60) dics
naturales contados a partir de que alguno de ellos 1o solicite; (iif) en casc de desacuerdo

entre las partes, el Instituto reschverd los términes y condiciones de interconexion no-

convenidos sometidas a su Com_pe’rencio dentfro de tos cuareniay cinco (45) dias habiles
siguientes al gue haya concluido el periodo de los sesenta (60) dias naturales a gue hace
alusion el articuto 129 de ta LFTyR, v (lv) la obligatoriedad de la inferconexion incluye el
ofrecer de manera no discriminatoria aquellas funciones necesarias para llevar a cabo
lat Interconexidén, en las mismas condiciones y con cuando menos la misma calidad de
serviclo con que se presten ala propia operacion, a las fillales y subsidiarias.

Una vez analizado el marco regulatorio se desprende gue los Unicos requisifos para ser
sujeto de la obligacion de interconexion son: (i) tener una concesion de red pablica de
telecomunicaciones, y (i) gue un concesioncrio de red publica de telecomunicaciones la
solicite a ofro. - L=
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En consecuencia, estd acreditado que Mega CGbIe\y Telmex tienen el cardcter de

conceslonarlos de redes publicas de telecomunicaciones y que efectivamente Mega
Cable requirid a Telmex el inicio de negodidciones para convenir los términos, condiciones
y tarifas de interconexion, segun se desprende de los AnTeceden“res L ity VI de la presente
Resolucidn. - N \

4

Ahora bien, resulta importante destacar que el presente desacuerdo se sustancia en
términos y de conformidad con la LFTyR, disposicion legal que enttd en vigor el 14 de’
agosto de/ZOM\,' en consecuenciq, si el kscrito de Solicltud de Mega Cable fue presentado
ante este Instituto en fecha posterior, esto es el 26 de septiembre de 2014, el procedimiento

para sustanciar esa solicitud se deberd desarroliar conforme a dicho ordenamiento,

Por ello, conforme al arficulo 124 de la LFTyR, Mega Cable y Telmex estdn obligados a
garantfizar la  eficiente interconexion de sus respectivas redes publicas de
Tefecomunicocionés, formalizando en todo caso, la suscripcion del convenlo respectivo
cgue estipule lo$ términos, condiciones y tarifas aplicables. [‘

-
/s . —

-

CUARTO.- Plazos previstos en el articulo 129 de la LFTyR.- En virtud de que I\/Iegd\CGbIe
notificé a Telmex con fecha 23 de mayo de 2014, el inicio de las gestiones para
establecer, términos, condiciones y tarifas aplicables a la inferconexion entre sus
relspec’rivdé redes palplicas de telecomunicaciones de dichos concesionarios y dado que
. hafranscurrido en exceso el plozo legal de 60 (sesenta) dias naturales, sin que ala fecha
de emision de la presente Resolucion las partes hayan adcordado los mencionados
t&rminos, condiciones y tarifas de inTerconexién el Instituto, de conformidad con el
arficulo 129 de [a LFTYR, se avoca a resolver sobre oquellos puntos de desacuerdo que

se someten asu consideracion:-

En efecto, de las constancias que obran en el expediente en que se do’rt]o, en particular
de las indicadas enel Antecedente VI de la presente Resolucion, consistentes en el acta
3,253 de fecha 23 de mayo de 2014, emitida por el Corredor PUblico 74 dei Distrito
Federal, mediante la cual Mega Cable notificd a Telmex, el inicio de las negociaciones
de Interconexidn, se desprende gue el 23 de mayo dé 2014, Telmex recibid la peticidn
de Mega Cable para iniciar las ges‘nones de interconexién para establecer términos,
condiciones y farifas aplicables ala mTerconeXIon entre |as respectivas redes pablicas de
telecomunicaciones de dichos conoesnpnorlos En fal virtud, este Instituto considera que
la peticién dé Mega Cable estd suficientemente acreditada, por lo gque goza de plena
validez legal. N
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De igual forma, se advierte que el plazo de sesenta (60) dias naturales establecido en el
arficulo 129 de la LFiyR para que Megd Cable y Telmex acordaran jos t&rminos,
condiciones y tarifas de interconexién, ha transcurrido en exceso, foda vez que dicho
plazo inicié el 23 de maye de 2014, v vencié el 21 de julio de 2014.

Asimismo, en términos del articulo129 fraccion 1una vez transcurrido el plazo de sesenfa
(60) dias naturales, los concesionarios tienen cuarentay cinco (45) dias habiles contados
‘a partir del dia hdbil siguiente en que haya fenecido los 60 dias para gue soliciten al
Instituto su intervencién a efecto de que resuelva las condiciones de interconexion no
convenidas, plazo que transcurrio del 04 de agosto 2014 al 02 de octubre de 2014, Es
necesario nofar que esta fecha es de acuerdo al calendario de labores del IFT; por tanto,
si el 26 de septiembre de 2014 Mega Cable selicité la intervencién de este érgano a
efecto de que procediera a resolver los términos, condiciones y tarifas de intefconexién,
no convenidos con Telmey, dicha solicitud ésta se encuentra en tiempo.

En esta tesitura, Mega Cable manifesté que no habia dlcanzado un acusrdo con Telmex.
Lo cual quedd corroborado con la Respuesta de Telmex, de la cual se desprende que
no ha convenido las condiciones de Interconexion propuestas por Mega Cable.

Por tanto, se materlaliza la hipdtesis normativa prevista en el arficulo 129 de la LFTyR, por
lo que el Instituto se encuentra plenamente facultado para resolver aquellas condiciones
de Inferconexion no convenidas entre las partes, es decir, los términos, condiciones y
tarifas relacionadas con'la interconexion de las redes plblicas de telecomunicaciones
de dichos concesionarios.

"QUINTO.- Cendiciones no convenidas sujetas a resolucién.- En el Escrito de Solicitud,
Mega Cable plantea las condiciones, términos y tarifas de interconexidon gue no pudo
convenir con Telmex, los cuadles son acordes d los solicitados en el Inicio de
negociaciones. A saber.

*(..) 1. Lain formacion sobre fos puntos de inferconexion desde los cuales a TELMEX

le sea fécnicamenfe?ocﬁb.’e llevar a cabo el infercambio de tréfico en sus redes

pUblicas identificando su jerarquia de red asi como los ASL S a los que atienden

con los siguientes criterios” i

a. Nodos regionales ASL's que atiende d:recfomenfe en cada uno de elios, y
denfro del mismo hodo regional, ‘
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b. Nodos regionales, que dependen de un mismo nodo nacional y ASL's que
atiende direcfamente dentro de esfos.

;C. Nodos regionales, que dependen de qiferentes nodos nacionales yASL s que
" afiende dentro de estos. - T
2. La aplicacion de las Tarifas que Mego Cabie deberd pagara a TELMEX por !dr
terminacidn/originacion de trafico:
~a. Tarifa de Inferconexion por minuto denfro del m;smo nodo reglonal es de
$0.02015 pesos m.n. - :

b. Tarifa de Interconexion por minuto enfre nodos reg:onales que dependen de
un nodo nacional de $0.02258 pesos m.n. : )
c. Tarifa de Inferconexion por minuto entre hodos regionales que d@penden de
diferenfes nodas nacionales de $0.02340 pesos m.n. ‘
3. La aplicacion de Tarifas que Mega Cable deberd pagar a TELMEX por la
terminacion/originacion de frafico en trdnsito hacia y desde una fercera red:
a. farifa de fransifo por minuto dentro del mismo nodo regional $0.00864
b. Tarifa de transito entre nodos regionales que dependen de un nodo nacional
$0.07108 pesos m.n. /
c. Tarifa de fransito enfre nodos regionales que de,oenden de diferenfes nodos 7

7

nacionales $0.01190m.n. ¢

4, Que las anteriores tarifas sean calculadas en base a la suma de la duracion
real de todas las llamadas complefadas duranfe el periodo de facturacion
correspondiente, medidas en segundos y mumphcor los minutos equivalentes a
dicha suma, por la farifa correspondiente. /

\ ;f
5, Dichas tarifas no deberan incluir ningtn sobre cargo por intentos, ademds de
incluir los costos del puerfo de inferconexion. '
6. La oferta de lineas privadas, locales, nacionales e internacionales, asi como la”
oferfa de anchos de banda Fthernet y condiciones de contratacion,
/. La oferta de las capacidades de infraestructura pasiva cjue tiene TELMEX, asi
como identificacién de la ubicacion de cada undide elias y capacidad oferfada, é
condiciones de confratacion vy tarifas. :

8. Los Enlaces y puertos de interconexion mdlfivlos de E1 y Ethernetf.

./ g
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9. SeAdlizacion e intercambio de frafico mediantfe los protocolos SIP (Session
Initiation Profocol), H 323.

10. La comparticion de espacios de Coubic_acién con otros operadores.
11. Las coubicaciones a nivel unidad de rack.
12. Permitir el manejo de distintos tipos de frdfico porel mismo puerto y eniace en

los puntos de inferconexicn que actuaimente fiene Mega Cable con TELMEX y en
aquellos nuevos que se agreguen. ‘

13. Convenir flermpos de respuesta vy enfrega de elementos para la eficiente

Interconexion,

14. Establecer un sistema para el reporte de fallas entre las Redes de Mega Cable
y TELMEX asi como para soficitar nuevos servicios (...}, '

A. Solicitud de los puntos de interconexion.

Argumentos de las porres.

En lo solicitud de Mega Cable, dicho concesionario requiere de Telmex la
informacién-sobre los puntos de interconexidon desde los cuales a Telmex le sea
técnicamente factible llevar a cabo el infercambio de trafico en sus redes plblicas

idenfificando su jerarquia de red, asi como las Areas de Servicio Local (en lo-

sucesivo, “ASL") a las gue atfienden.

Por su parte, Telmex manifiesta que. por io que se refiere a la solicitud de Mega
Cable consistente en “la informacion sobre los puntos de interconexion desde los
cuales a TELMEX le sea técnicamente factible llevar a cabo el infercambio de
trafico en sus redes publicas identificando su jerarguia...”, Telmex manifestd que
dicha informacion ya fue entregada a Mega Cable, o que se acredifa con la
copia cerfificada de la escritura pablica 5,228.

Indica Telmex que por lo anterior y a partir del andlisis qgue de Iolmismo redlice dicho
concesionario se pueden evaluar y negociar sus peticiones referentes al manejo de
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_ distintos tipos de fréfico por el'mismo puerfo y enlace, ademds de convénir los

fiempos detespuesta y enfrega de elementos para la eficiente inferconexidn.

) ~ Por su parte, en los Alegatos \"de_s" Mega Cable, manifesté que la nofificacion
efectuada por Telmex en el escrito de fecha 16 de ocfubre de 2014, en'donde hizo
de su conocimiento los puntos de interconexion y ASL's gue son atendidas por cada
uno de ellos, se llevo o cabo de manera posterior a la fecha de presentactédn de la
solicitud de resolucnon de desacuerdo,

Considerociopes del Instituto.

Referente a la Solicitud de Puntos de Interconexion, es importante precisar que de
los-documentos exhibidos por Telmex en el procedimiento en que se actla, se

desprende que dicho concesionario nofificd a Mega Cable el 21 de octubre de -

2014, escrito de fecha 16 de octubre de 2014, por el cual dio contestacion a la
solicitud de puntos de intetconexion hecha por Mega Cable. Lo anterier, queda de
manifiesto en la escrifura plblica 5,228 pasada ante la fe del Nofario Pablico 16 de
Zapopan, Jalisco, documento plblico al que este Instituto le da pleno vailor
probatorio en términcs del arficulo 130 y 202del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de opliccxcic')n supieTorio ala LFTyR,
| _ o N
considera que la solicitud de Mega Cable por cuanto hace a los puntos de
interconexion ha guedado solventado con el documento o Troves del.cual Telmex
Ie hizo del conocimiento de la informacién solicitada, en tat virtud y al no existir
" materla de desacuerdo el Instituto no resuelve diferendo alguno al respecto. ‘
Lo anterior, sin perjuicio de que los pun\Tos de interconexién cbligatorios para las
“partes serdn aqguellos que se establezcan a través de las disposiciones legales y
administrativas aplicables.

|
\

B. Tarifas por terminacién, originacién y transito

~Manifestaciones de [as partes.

| i ‘ i . . 7
Mega Cable solicitd en el escrito de solicitud que, el Instituto determinara las tarifas
que dicho concesionario deberd pagar a Telmex por |os serviclosde lnTerconemon
de terminacion, originacion y transito.
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“Al respecto, Telmex manifiesta tanto en su respuesta como en susalegatos c\i;'ue en
cuanto a la aplicacion de |as tarifas requeridas por Mega Cable, las mismas no son
aplicadas a ningdn concesionario, toda vez gue el Acuerdo ha sido impugnodo y
se encuenfra Sub Judice. ! B
Que de igual manera la resolucion de AEPy la Ley fueron impugnadas por Telmex,
por lo que cualquier tarifa que se pretenda imponer con base en las mismas, es de
igual manera improcedente. !

Telmex agrega que si los acuerdos de compensacion reciproca de tréfico son licitos
y NO afectan derechos de terceros y si el servicio de terminacion de trafico cumple
también con esos requisifos, se le debe permitir el derecho de compensar ese
frafico, ya que si la ley permite que los concesionarios compensen cargos
reciprocos de iréfico, al ser ello licite; bajo ese mismo razonamiento la ley también
. debe permitir que se compensen cargos por terminacion de trdfico, al ser
igualmente licitos tanto esos cargos, como ese servicio de terminacidn de tréfico.
Ademds dice que los acuerdos de compensacién son precisamente eso, acuerdos,
que deben establecerse entre las partes, y en los gque cada una de ellas debe tener
el derecho de manifestar su consentimiento respeéfo de todos y cada uno de los
puntos de acuerdo, por lo que los concesionarios deben tener la libertad de decidir
con base en sus fitulos de concesidn, qué cargos compensar y cudles no.

Sigue manifestando gue Telmex y Mega Cable fienen suscrito un convenlo ‘de
interconexion para el servicio Ioéol, en el que acordaron gplicar para el
intercamblo de minutos que se cursan entre ambas redes por ese tipo de trdfico, el
procedimiento conocido como acuerdo compensatorio (Bill & Keep), el cual
consiste en que ninguna de laspartes se paga por virtud del intercambio de trafico
reciproco mientras no se rebase el umbral de desbalance acordado entre las

partes, por lo que, en gjercicio del legitimo derecho de cobro por terminacién de

llamadas que fiene Telmex, ha celebrado con ofros concesionarios diversos
contratos cuyo objeto es la compensacion del trafico local (Bill & Keep), contratos
gue han sido presentados a registro y aprobados por el Instituto,

Telmex argumenta que desde que se le oforgd el fitulo de concesién se establecid
el derecho de cobrar por los servicios que prestq, y ‘en el mismo ha fenido un
regimen duat de farifas para aplicar a sus usuarios, por un lado tiene un sisfema

20de 73

=11



B o B
_ ) % . %@*
\ INSTTUTO FEDFRAL DE

TELECOMUMNICACNNES

reglado por cuanto hace a los productos de la canasta bdsica; y por el ofro tiene
un sistema libre de fjacién de tarifas‘por lo que hace dl resto de los sgrvicios que
proporciona a sus clientes, por o que el cobro de/tarifas por terminacion de
Ilomgdcs en la red es un derecho legfimo que le corresponde desde su fitulo de
concesion, el cual debe reconocerse durante foda su vigencia, y cuyas
condiciones 5y 6 dlspone que tiene derecho d recupetar fodos los costos por la
prestaclén de sus servicios, por el es’rcbleolmen’ro de la Inferconexién v por &l
mantenimiento respectivo, - !

La facultod ;de resolver fas condiciones no convenidas entre Telmex y ofro
conceslonario, es una facultad reglada o vinculada ya que, segln se establece en

el fitulo de concesidén de Telmex, no puede ejercerse como una faculfad
discrecional, ya que T|ene que gjustarse a parédmetros establecidos por Iq autoridad’

en el propio titulo de concesidn, y por lo que hace a la tarifa de ln’rercone)qon
existen reglas que obligan a Telmex, como a la Administracion Pablica, ya gue en
el capitulo sexto del fitulo de concesion se establecié un esquema de equilibrio
financiero gue profege a los usuarios y a Telmex confra desbalances en la
aplicacion de tarifas y en los ingresos de lg compariia mediante una formula que
incorpora und serie de rubros de gastos y costos predeterminados para establecer
una canasfa bdsica que sirve de base para la fijacién de tarifas a los usuarios de
los servicios de telefonia de larga distancia y locd, remdenoicj y comercial, ‘asi

como d los servicios de inferconexion.
\

4

- ' 1 ) . 1
En su momenfto la Secretaria y Telmex convinieron en una serie de reglas para la.
explotacién de la concesidn que le fue otorgada, en la gue se incluyen reglas

especificas para la interconexion y su tarifa que forma parte de los términos
definidos para la explotacion comercial de la concesidn y al efecto se incluyd en
los fitulos de concesién una.formula ecandmica.

Por su parte, en los Alegatos de Mega Cable, dicho concesionario manifesf% que
los argumentos esgrimidos por Telmex, de su escrito de respuesta de fecha 22 de
octubre de 2014, solicita se desestimen, toda vez gue la aplicacion de tarifas no es
opcional, ya gue estas son de aplicacién obligatoria en razén de los acuerdos
P/IFT/EXT/060314/76 y-P/IFT/260314/17, emitidos en fechas 6 y 26 de marzo de 2014,
para aquellos operadores declarados Agentes Econdmicos Preponderantes y el
hecho que los acuerdos de referencia se encueniren Sub judice, no exime a Telmex
para su cumpiimienfb, derivado de que la impugnagion de estos y de la Ley Federal
de Telecomunicaciones, no frae aparejadda la suspension del acto Impugnado.
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Sigue diciendo Mega Cable que los compromisos fundamentales para Telmex en
materia de inferconexién estdn plasmados, entre otros en los copitulos 2, 5y 6 de
su Titulo de Concesidn, sin embargo, en ese mismo capitulo 2 de su Titulo de
Concesidon, aceptéd v se obligd en el apartado 2.1 que el servicio publico
conceaslonado por medio de su Titulo, se regiria por la Constitucién , la Ley de Vias
generales de Comunicacion, la Ley General de Bienes Nacionales y su Reglamento,
y por toda aguella legislacion que se emita aplicable a la materia, por los convenios
acuerdos y tratados internacionales suscritos y aguellos futuros gue suscriba en la
materia el Gobierno Mexicano, por lo gue es de justo tegal la aplicacion de las
reformas en materia de telecomunicaciones.

quiﬁ"es’ro Mega Cable gue lo argumentado por Telmex respecto a la limitacion
imbues’ro para ejercer actos de comercio o para decidir el curso, la forma vy los
términos de su actividad econdmica de conformidad a los acuerdos de
compensacion reciproca Bill & Keep para la interconexién, no son materia del
desacuerde, ya gue la procedencia o no de sus conceptos de viclacion respecto
a jos actos impugnadoes, se ventian ante la autoridad competente, ademds de
gue no existe algun elemento que evidencie que se vulneran sus derechos para
obtener el pago de contfraprestaciones econdmicas, ya que Telmex equiparda el Blll

& Keep con un-convenio de compensacion. Sin embargo, el primero regula un

acuerdo entre operadores-gue consiste en gue los precios de terminacion entre los
operadores inferconectados sean igual a céero, de este modo cada empresa
sufraga todos los costos de instalacion y mantenimiento de su propia red hasta el
punto de inferconexion, ademas de cualguier gasto extra que se genere por €l
hecho de ofrecer interconexion; y el segundo se basa en confraprestaciones para
ambos operadores. " ‘

Mega Cable argumentia que las partes en desacuerdo suscribieron un convenio,

en el gue Mega Cable no acordd los férminos y condiciones, ya que al igual que -

ofros concesionarios, se adhirid a .los términos impuestos por Telmex ante ia
necesidad de la inferconexion "porc‘l cursar fréfico. Asimismo, respecto a la
modificacion a tales condiciones, slempre existe de facto la negativg de Telmex a
reconsiderarlas, Lo anterior afecta la competencia vy libre Conourrenﬂicia, y es por
ello que el Instifutc fuvo a bien resolver que Telmex habia venido ejerciendo
practicas monopdlicas en el dmbito de las telecomunicaciones y por ello lo
consideré dentro del grupo de interés econdémico, como Agente Econdmico
Preponderante {en lo sucesivo, “"AEP”) en el sector de las telecomunicaciones v le
impuso medidas necesarias para evitar que se afecte la competencia vy libre
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s concurrencia, estableclendo una serie de medidas relacionadas con informacion,~

oferta y calidad de servicios, acuerdos de exclusiva, !Imi’raciones al uso de equipocs
ferminales entre redes reguiomon asmétrica en farifas e infraestructura de red,
Incluyendo Ia desogregc:c:lon de sus elementos esenciales vy, en su caso, ld
separacién  contfable, funcnonq[ o estructural ol AEP en los servicios de
telecomunicaciones fijos, _ ) e,

S

Consideraciones del Insfituto.

Respecto al punto de que la Resotucion del AEP se encuentra Sub judice, se senala
. que el arficulo 28 de la Consfitucion, sefiala que las normas generdles, actos u
omisiones de la Comision Federal de Competencla Econdmica y del Instituto
podrdn ser imp\ugnodos Unicamenfe mediante el Juicio de Amparo Indirecto y no
serdn objeto de suspension; en este mismo sentido, la fraccidn i del articulo Noveno
Transitorio del Decreto por el que se reforman y adiclonan diversas disposiciones de
los arficulos &°, 7°, 27, 28,73, 78, 94 v 105 de la Constitucién Politica de lps Estados
Unidos Mexicanos en materia de Telecomunicaciones (en lo sucesivo, €l “Decreto

de Reforma”) al referiise a la determinacién de los Agentes Econdmicos

Prepanderantes en los sectores de radiodifusion y felecomunicaciones asi como a
las medidas que imponga para evitar que se afecte la compeTenCK] y la libre
Concurrfencm sefala que las mismas  Unlcamente podrdn ser impugnadas
mediante el Juicio de Amparo Indirecto y no serdn objeto de suspension,

En este con‘rei’ro tal como se senald en el antecedente lll, el 6 de marzo de 2014 el
Pleno de este Instifute aprobd la Resclucién del AEP y que como anexo Il aprobd
las medidas fijas. Asi mismo el 26 de marzo de 2014, el Pleno de este Instituto aprobd

el Acuerdo de Tarifas Asimétricas, musmos gue dl @ncon’rrorse en los supuestos

senalados en los pdrrafos anteriores no son cobjeto de suspensmn

Es asi que el Pleno de este Instituto manifiesta que tanto la Resolucién del AEP como
el Acuerdo de Tarifas Asimétricas son aplicables al presente procedimiento, en
virfud de gue no existe suspensmn gue haya concedido el Poder Judicial que
mpongo restriccion alguna para dejarse de aplicar, porlo gue lo argumentado por
Telmex resulta inoperante por infundado. -

En relacién al argumento de que cuentan con un convenio firmado con Mega
Cable, se sefiala que la Resolucion del AEP, asi como el Acuerdo de Tarifas

Asimétricas emanan de un mandato constitucional en el que el Instituto contaba ™

i
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con la obligacién de determinar la existencia de agentes econdmicos
preponderantes en los sectores de rcdiodifusién”‘y telecomunicaciones e imponer
los medidas necesarias para evitar gue se afecte la competencia y la libre
concurrencia y con ello a los usuarios finales y, en consecuencia, el cumpiamem‘o
de d|ohc:s medidas no es optativo para el AEP. '

En este mismo sentido se senhala que el fitulo de concesion de Telmex ala letra dice:
“2-1 LEGISLACION APLICABLE

Ef servicio publico conceslonado por medio de este Titulo, se rige por la
Constitucion Polifica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Vias
Generales de Comunicacion, la Ley General de Bienes Naciondles y sus
Reglamentos, y por toda aquella legislacion que se emita aplicable a la
materia; por los convenios, acuerdos y tratados internacionales suscritos
y en los que en un fufuro suscriba en la materia el Gobierno Mexicano, y
por los términos mismos de esta concesion”.

Es decir, el propio fitulo de concesion 'de Telmex sefiala que dicha empresa se
encusentra sujeta a la Constitucion y a las leyes aplicables en la materia, inclusive

aguellas que se emitan con posterioridad a la emision del mencionado tifulo por

lo tanto resulta claro gue dicha empresa se encuentra obligada a dar
cumplimiento a la Resolucién del AEP y ol Acuerdo de Tarifas Asimétricas.

A mayor abundamiento, el articulo 133 de la ConsTiTucién sefiala:

“Esta Constitucion, las leyes del Congreso de la Unidn que emanen de ella
y todos los Tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que
se celebren por el Presidente de la Republica, con aprobacién del Senado,
seran la Ley Suprema de toda la Union, Los jueces de cada Estado se
arreglaran a dicha Constitucion, fleyes’ y fratados, a pesar de las
disposiciones en confrario que pueda haber en las Constifuciones o leyes
de los Estados”. ‘

La Constifucién es el documento legal supremo_; eneste senﬁ\do.es]erdrquioomen’re
superior a cualquier otra norma de orden juridico y por lo tanto todas las normas de
nuestro pais deben de ser acordes con {a carta magna, de modo que si una
disposiciénﬂde una ley o fratado fuera contraria lo establecido por la Constitucion
esta Ultima debe prevalecer sobre aquella debido a su superioridad jerdrquica.
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Cabe destacar, gue de las constancias que obran en los archivos del Instituto no
se cbserva gue existan farifas acordadas para el periodo, No obstante lo anterior,
suponiendo gue existiera un convenio de intferconexién éste no podria prevalecer

por encima de ia Resolucion del AEP y el Acuerdo de Tarifas Asimétricas puesto que,
ello seria contrario a derecho; maxime que el propio Mega Cable ha manifestado |
su desacuerdo, por lo fanto es plenamente aplicable la Resolucion del AEP y el

Acuerdo de Tarifas Asiméiricas para la resolucion del presente desacuerdo.

[
Por ofra parte, resulta improcedente lo manifestado por"TeImex, pues es falso gue
la presente Resolucidn vy la fljacldén de tarifas de interconexidon de red local fijo 2014
y 2015, sea violatorie del derecho fundamental para ejercer libremente actos de
comercio, pues los orgurf/wen’ros de dicha concesionaria no demuestran que el
Instituto al emitir la presente resolucidn actle fuera de sus facultades, por lo que SUS
crgumenTos devienen en infundados por inpperantes.

R

Los servicios de telecomunicaciones no son una actividad a la que pueda !

dedicarse libremente CuoIqUier persona, es decir, si bien es clerfo que existe una
libre concurrencia para gue Ias persondas en territorio nacional puedan dedicarse
a esta actividad también clerto es que existen ciertos requisitos a los que se deben
sujetar, lo cugl no implica que se atente en contra de la libertfad de comercio, fan
es asl que la LFTyR preve un capitulo de sanciones a quien Incumpia con las
disposiciones que regulan esta OCTIVIde llegando incluso ajla revocacion de los
titulos de concesidn. ™

Es Importante mencionar, que la regulacion que el Instituto, ha implementadoe en
materia de interconexion entre los concesionarios, salvaguarda el principio de trato
no discriminatorio hacia cualquiera de los concesionarios solicitantes, tfoda vez que
en las solicitudes de Interconexion, el concesionario solicitado estd obligade a
oforgar en términos no discriminatorios, las condiciones de inferconexion
soliciftadas, sin perjuicio de que dicha meodificacidon a las condiciones de
g mTerconexﬁn se formalicen mediante la suscripcidn de un nuevo convenio de
interconexion., /
. ‘ o

Las medidas narradas de ninguna manera coartan la libertad de comercio de
Telmex, por el contrario, establecen bases equitativas y no discriminatorias en tormno
a las cuales todo concesionario” solicitante tenga derecho a recibir un trato
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equitativo al ofrecido a otros concesionarics. De ahi gue la presente Resolucién es
apegada al marco Constitucional y goza de legalidad vy legitimidad juridica, toda
vez que viene a reforzar y regular la obligacion de interconectar sus redes, que con
base en la LFTyR tienen todos los concesionarios.

[
\

Contrario a lo sostenido por Telmex, resulta falso que el Instituto, a fravés de la

emisién de la presente Reésolucién vulnere los derechos adquiridos por ld quejosa :

en materia de libertad tarifaria establecidos en sus titulos de concesidn, sino, que
por el contrario, garantiza que los servicios de inferconexién se provean sobre bases
cde tarifas no discriminatorias, 1o cual se encuentra establecido en la LFTyR en su
arficulo 132 fraccion I, que ala letra dice:

“Arficulo 132. En los convenios de inferconexidn fas partes deberan establecer, cuando
menos:

(]

- "l Los mecanismos que permitan ef uso de manera separada o individual de servicios,
capacidad, funciones e infraestiuctura de sus redes de forma no discriminatoria en los
férminos que esfablece esta Ley;”

Por lo gue resulta infundado que Telmex sostenga que dal emitir la presente
Resolucidn lastime su lbertad a decidir en base a sus titulos de concesidn, cuando
a fravés de la emision lo Unico que se hace es atender lo que la propia LFTyR
establece, es decir, gue las condicicnes de interconexidén entre concesionarios se
den sobre bases de ifcrgfds no discriminatorias.

Cabe agregar que [a presente Resolucion se emite en fotal céqgruehoio con lo
dispuesto por el articulo 208 de la LFTyR, en el cual se establece el marco juridico al
gue se deberd sujetar el AEP, en materia de libertad tarifaria, asi como conforme a
lo dispuesto en el articulo 132 de la miﬁmd Ley, el cual establece gque las tarifas de
interconexién se den sobre bases no discriminatorias. De tal suerte que, en aguellos
casos en que, conforme lo' dispuesto por el articulo 129 de la LFTyR, el Instituto
intervenga para resolver desacuerdos de interconexién, si podrd intervenir por

cuanto refiere a las farifas de interconexidn, las cuales deberdn darse sobre bases

no discriminatorias; intervencién de este Organo Auténomo que en nada infringe
la libertad tarifaria de los concesionarios por cuanto a servicios finales se refiere,

Finalmente, cabe mencionar que la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en el
Amparo en Revision 426/2010, se pronuncio respecto de la liberfad tarifaria de la
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que gozan los. concesionarios, en el sentido que ésta no es absoluta, pues la
determinacidn de las tarifas se rige por diversas prescripcionss legales que deben
cumplirse, como'son las con’rer_yi\olos en los articulos 43 v 44 de la Ley Federal de
Telecomunicociones hoy abrogada, y adoptados por los arficulos 124 y 132 de Ia
LFTYR, por lo' gue como puede verse, el criterio citado del Mdximo Tribunal es
aplicable, en el sentido de que la Ilber’rod tarifaria en ambos ordenamientos no es
absoluta y debe Interpretarse de forma armdnica con los otros preceptos, en los
cuales se establece que los concesionarios deben permitir el acceso de manerga
desagregada a servicios, capacidad y funciones de sus redes solbore bases de tarifas
no discriminatorias, abstenerse de oforgar descuentos por volumen en las tarifas de
interconéxion entre concesionarics que se provean gse.rvicids, capacidades ©
funciones entre si, entre ofras disposiciones nhormartivas que se encuentre reguladas
en el articulo 132 de la LFTyR.

\

' 1
Por lo tanto, las tarifas no pueden atender los Infereses de las. empresas
involucradas, sino que tendrén que sujetarse y respetar el marco legal conforme al
cual debe atenderse el interés de los usuaries, por lo que la Intervencidn de la
autoridad competente no solo puede limitarse a las condiciones de la
inferconexién fisica sinc que abarca todas oque]ios cuestiones que puedan

afectarta, entre ellas, las ‘fcrlfcxs de interconexién cuyo monto se tfraduce en &t
_‘blenes’rczr o perjuicio de la SOCledOd pues los servicios de felecomunicaciones,

incluidos los de interconexion, son considerados bdsicos para el desarrollo del pais
y mejoran las condiciones de vida en somedod por lo gque son de orden plblico e
interés general. . ‘ _

s J ‘ !

Ahora bien en lo que respecTo a los acuerdos de compensacion reciproca (BlII &

Keep), se senala que el articulo 131 de la LFTyR es’rableoe que cuando el Instituto
cqn3|dere que existan condiciones de. competencia efectiva en el sector de las

telecomunicaciones, determinard los . criterios conforme o los cuales los

concesionarios de redes pUblicas de telecomunicaciones fijas y moviles, celebrardn
de manera obligatoria acuerdos de compensacion reciproca de trdfico, sin cargo
alguno por terminacién, incluyendo llamadas y mensajes cortos; por ende no se
actualizan los supuestos en el mencionado articulo para que este Instituto puedo
determinar que $e establezcan acusrdos Compensofonos para el TI'OfICO

infercambiado entfre las redes de Mega Cable vy Telmex para el periodo .

considerado, -
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En este sentido y dado el andiisis efectuado, se desprende gue los supuestos”
requerfdos por el articulo 129 de Ia LFTYR se materializaron y es asi que el Instituto
tlene facultades para intervenir y resolver las condiciones de inferconexion no
convenidas entre Mega Cable y Telmex.

En consecuencia, el Instifuto se encuentra plenamente facultado para resolver las
tarifas de interconexion no convenldas entre Mega Cable y Telmex a partir del 6 de
abril de 2014, fecha en la cuat entro en vigor el Acuerdo de Tarifas Asimétricas, y
hasta el 31 de diciembre de 2015,

Tarifas de interconexiéon 2014

En el Escrito de Solicitud Mega Cable sefiald las tarifas de inferconexién que no
habia podido convenir con Telmex en los siguientes términos:

2. La aplicacion de las Tarifas de Mega Cable debera pagor a TELMEX
por la ferminacion/originacion de tréfico:

a. Tarifa de inferconexion por mmufo dentro del mismo nodo regronof es
de $0.02015 pesos m.n. ' :

b. Tarifa de interconexion por minuto entre nodos regionales que
dependen de un nodo nacional de $0.02258 pesos m.n.

c. Tarifa de inferconexion por minuto enifre nodos regionales que
dependen de diferentes nodos nacionales de $0.02340 pesos m.n.

3. La aplicacién de farifas gue Mega Cable deberd de pagar a TELMEX
por la ferminacion/originacion de frafico en fransito hacia y desde una
tercera red. ;

a. Tarifa de transito por minuto denfro del mismo nodo regional es de
$0.00864 pesos m.n, :

b. Tarifa de fransito entre nodos regiono!es que dependen de un nodo
nacional de $0.0108 pesos m.n.

¢. Tarifa de transito entre nodos regronales que dependen de diferentes
nodos nacionales de $0.01190 pesos m.n”. ’

Es asi que se observa gque las mencionadas tarifas corresponden a las farifas por 1os
servicios de interconexidon de originacidn, tferminacion y fransito, respecto a las
cudtes en la Resolucion del AEP a la gue hace referencia el Antecedente lll de la
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presente Resolucién y mds precisamente en las Medidas Fijas, se es’robieCIo I

Meéldcl Trigésima $exta a la letra lo siguiente: '

. R \
"TRIGESIMA SEXTA.- Loss tarifas por los Servicios de Interconexion relafivos
al servicio de Transito, Originacion y. de Terminacion que cobrard el

. Agente Econdmico Preponderante sera deferminada con base en un
Modelo de Costos elaborado de conformidad con la "Resolucién

“mediante la cudl el Pleno de la Comisisn Federal de
Telecomunicaciones emife os lineamientos para desarrofiar los modelos
de cosfos que aplfcc.fro para resolver, en términos del articulo 42 de Ia
Ley Federal de Telecomumcaczones desacuerdos en materia de farifas
op(.'cabl?s a la-prestacion de los servicios de inferconexion entre
concesionarios de redes—publicas de felecomunicaciones” (en lo-
sucesivo, los “Lineamientos”), \publicada el 12 de abril de 2011 en el
Diario Oficial de la Federacién, o aquellas que o modifiquen o
sustituyan, pero considerando la parficipacion del Agentfe Econdmico

Preponderonfe, medida en términos de usuarios finales.

El Agente Econdmico Preponderante deberd acordar las demo's farifas
de Servicio de Inferconexién no previstas en el pdarrafo onf@nor ali
" mismo las que pagarda por Servicios de Inferq_oneéaon prestados por ofro
concesionarfo. En caso de que las partes no.logren acordar dichas
farifas, podran soficitar Ia infervencién del Insfituto de conformidad con
las gdfs,éosiciones legales v administrativas aplicables. En esfe caso, el
Instituto resolvera las farifas por los Servicios de Interconexion que
deberan pagarse con base en una mefodolpgf'o de costos
incrementales promedio de largo plazo.
Las tarifas bor los Servicios de Inferconexion, relativos a Transito,
Originacidn y Terminacion de frafico que pagara el Agente Econdmico
Preponderante se deferminara con base en un Modelo de Costos .
elaborado de conformidad con la "Resolucion mediante la cuatef Pleno .
de la Comision Federal de Teiecomumcac:ones emife los lineamientos
para desarrollar jos modelos de'‘costos que ophcoro para resolver, en
términos del artficulo 42 de Ia ley Federal de Telecomunicaciones,
desacuerdos en materia de tarifas aplicables a la prestacion de los
servicios de inferconexion entre concesionarios de redes publicas de

<046
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felecofnunicociones”, publicada el 12 de abril de 2011 en el Diario
COficial de la Federacion, o aquellas que la modifiquen o sustituyan. "

Es asi que las tarifas para los servicics de originacion, ’rermmoc:ion y fransito que
cobrard el AEP serdn aquellas determinadas mediante un modelo de costos que
se elabore de conformidad con los Lineamienfos, pero considerando la
por-’ricibcoién de mercado det AEP medida en t&rminos de usuarios finales.

Las mencionadas farifas de originacion, terminacién y fransito correspondientes al
periodo del 6 de abril de 2014 al 31 de diciembre de 2014, se deferminaron en el
Acuerdo de Tarifas Asimétricas o aue hace referencia el Antecedente IV del
presente documento, cuyo Acuerdo Primero d la letra sefdla:

“PRIMERO." Fi Instituto Federal de Telecomunicaciones determing las farifas por jos
Servicios de Interconexion relafivos a los servicics de Trdnsifo, Originacion y de
Terminacion que cobrarg Teléfonos de Mexico. S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste
SA, de C.V'en los sigulentes términos:

@) Tarifa de inferconexion pér minufo denfro del mismo nodo regional es de $0.02015
pesos MN,

La farifa de Inferconexién anferior corresponde a aquellas que el concesionaric
solicitante deberd pagar: :

- Por ferminar fréfico local en el Area de Servicio Local con punto de interconexion de
Teléfonos de México, 5.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroceste, SA. de C.V. :

* Por criginar o ferminar rdfico de karga distancia en el Area de Servicio Local con punito
de inferccnexion correspondienfe a las redes publicas de felecemunicaciones de
Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teiéfonos del Noroeste, S.A. de C.V.

* Por originar o terminar frafico en el Area de Servicio Local que no fiene punifo de
interconexidn en la cual se encuentra el usuario de origen o destino y que depende del
Area de Senicio Local con punto de Inferconexion correspondientes a las redes publicas
de telecomunicaciones de Teléfonos de México, SA.B. de C.V.y Telefonos del Noroeste,
SA deCV. -

La tarifa anterior ya incluye el costo comespondients a los puerfos necesarios para Ia
in fercon exién.
b} Tanfo de inferconexion por rminuto enfre nodos regionales que de,oenden de un nodo ™
nacional es de SO 02258 pesos M.N.
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La férifa de Inferconexion anterior que sljconcesionario solicifants debera pagar a
Teigfonos de México, SAB. de CV. y Teléfonos del Norceste, SA. dé C.V. por
intelconexidn a rilvel de central de fransito interurbano para:

* Originar o ferminar frdfico en una cenfral de destino perfeneciente a ofra Area de

Servicio Local coneétada directamente,a la central de fransito inferurbano y finalizar en

usucrios de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V.

» Originar o terminar hafico en el Area de Servicio Local que no fiene punfo de

inferconexion en ia cual se encuenira el usuario de Teléfonos de México, SA.B de C.V.

v Teléfonos del Norceste, S.A. de C.V. que esfd subordinada a la central con capacidad
de enrutamiento conectada directamente a ia central de fransito inferurbano.

La tarifa antefior ya incluye el costo coresponidiente a ios puerfos necesarios para ia
interconexion, ; ‘.

c) Tarifa de infercorexion por minufo uénfre nodos regionales que dependen de
diferentes nodos naciondles es de $0.02340 pesos M.N.

o) -
La tarifa de interconexion -anterior gue el concesionario solicifante debera pagar o
Teigfonos de Mexico, SAB. de CV. y Telefonos del Noroeste. SA de C. V por
inferconexidn a nivel de cenfral de trénsito inferurbano para:

» Originar o ferminar frafico en Una central de destino perfeneciente a ofra Area de
Servicio Local conectada directamente a la central de fransifo interurbano que a su vez
se encuenira conecfada a ofra cenfral de hansito inferurbano con la cual ef
concesionario solicitante fenga interconexién directa y finalizar en usuarios de
Tefefonos de México. S.AB. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V.

* Orginar o ferminar trafico en ef Area de Servicio Local que no fiene punfo de
interconexion en la cual se encuentra el usuarlo de Teléfonos de México, SA.B. de C.V.
y Teléfonos del Noroeste. S.A. de C.V. que estd subordinada a lo cenfralcon capacidad
de enrutamiento conactada directamente a la cenfral de fransitfo inferurbanc que a su
vez se encuentra conectada a ofra central de fransifo Jnferurbano con la cual el
concesionario solicitante tenga rnferconex:on directa, '

|
\

La farifa anterior ya incluye el cosfo correspondfenfe a los puen‘os necesarios para la
inferconexidén, , .

d) Tarifa de fransito por mfnufo o’enfro del mismo nodo reglonal es de $0.00864 pesos
M.N. ‘ {
La farifa antferior corresponde a la funcion de fransito local asi como a la funcién de
transito correspondiente a la enfregcr de frdfico de la red del concesionario solicitante
en el Area del Servicio Local con punfo, de inferconexién de la red.de Teléfonos de
México, 5.A.B. de C.V. y Teléfonos del Norceste, S.A. de C.V. gue tiene como destino un
fercera red interconectada con éste concesionario en la misma Area del Servicio Local
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y desde la cual esa tercera red recibe y entrega trdfico a sus usuarios en un Area del
Servicio Local sin punto de inferconexion.

De manera independiente el concesionario sclicifante deberd pagar la tarifa de
interconexidn registrada en los convenios de inferconexion con la fercera red de
destino.

@) Tarfa de fransifo por minuto entfre nodos regionales que dependen de un nodo
nacional $0.01108 pesos MUN. :

Lta farifa anferior correspoﬁde a la enfrega de ftrafico de la red publica de
telecomunicaciones del concesionario soliciffante en Ja cenfral de fransito inferurbano
de Teléfonos de México, S.A.B. da C.V. y Teléfonos def Noroests, S.A. de C.V., que tisne
como destino una tercera red conectada a la central de destine de Teléfonios de
México. S.AB. de C.V. y Teléfonos del Noroesfe, S.A, de C.V., siempre y cuando dichas
centrales perfenezcan a Areas del Servicio Local distintas.

De manera independiente, el concesionario soficitante debera pogar la farifa de
_inferconexién registrada en los convenios de interconexién con la fercera red de
destino. : :

P Tarifa de fransifo por minuto enfre nodos‘ regionales que dependen de diferenfes
nodos nacionales $0.01 190 pesos M.N,

La tarifa anferior comresponde a la entrega de frdfico de la red pdblica de
fe!@comunicqpfones del concesicnario solicitante en la central de transito interurbano
de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., que esfd
conectada directamente a ofra central de trdnsitc inferurbano de Teléfonos de México,
S.A.B. de C.V. y Teiéfonos del Noroeste, 5.A. de C.V., que tiene como destino una fercera
red conectada ala central de destino de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos
del Noroeste, S.A. de C.V., siempre y cuando d:chos cerifralas pertenezean o Areas del
Servicio Local distintas. -

De manera independienfe, el concesionario solicifanfe deberd pagar ja tarifa de
interconexion registrada en los convenios de Inferconexidn con o fercera red de
destino,

Las farr'fds anteriores estardn vigentes desde la entrada en vigor de las "Medidas .-

refacionadas con informacién, oferta v calidad de servicios, acuerdos en exclusiva,
limitaciones ai uso de equipos ferminales entre redes, regulacion asimétrica en tarifas e
infraestructura de red, incluyendo la desagregacion de sus elementos esenciales y, en
su caso, la separacion contable, funcional o estructural al Agente Econdmico
Preponderante en los servicios de fefecomum’cacfon‘els filos”, v hasta el 31 de diclembre
ds 2014.7
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Es asi que las tarifas de interéonexion por originacion, ferminacion y transifo han sido
determinadas en el crdenamiento respectivo y resultan plenoméﬁe aplicables.
Por otra parte es necesario mencionar que el 13 de ogos?o de 2014 en’rro en vigor
la i_FTyR en cuyo OFTICU!O 131.establece lo siguiente en relocton al AEP:

"...) ,‘
a) Los agentes a los que se refiere el parrafo anterior; no cobrardn a los demds
conr'iesibnorios por el frafico que termine en su red, v
(.. \ :
[
;

Por su parte el articulo Vigésimo Transitorio del Decreto de la Ley ala letra seficla;

“VIGESIMO. &l Instituto Federal de lfelecomunicaciones aplicard el articufo 131 de la
Ley federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion y demds que resulten aplicables
en materia de interconexion en términos de la misma, v garanfizarg el debido
cumplimienfo de las obligaciones establecidas en dichos precepfos, mismos que serdn
exigibles sin perjuicio e independienfe de que a la entrada en vigor de la Ley, ya
hublera deferminado la existencia de un agenfe econdmico preponderam‘e e
impuesto medidas necesarias para evitar que se afecte la competencia'y la libre
concurrencia de acusrdo a lg fraccion i del arficulo Octave Transitorio del Decretfo
por el gue se reforman v adicionan diversas dIS,DOSIC.'OHQS de los arficulos 6o 7o, 27,
28, 73, 78, 94 y 105 de la Constifucion Po.'n‘fca de los Estados Unidos Mexwanos en o
materia de fefecomunfcac:fones pub!rcado en el Diario Oficial de la Federacion el 11

de junic de 2013. - \

(.)° - /

I

_Esdecir, el arficulo 131 de la LFTyR es aplicable a partir de su enfrada en vigor y por

lo tanto el AEP estd obligado a ho redlizar algdn cobro por el servicio de
Interconexidn de terminacion. . R

_ /
Una vez senalado lo om‘@rior, se determinan las tfarifas por los Servicios de
Interconexién relativos a los servicios de Transite, Originacion y de Terminacion que
cqbrord Tel&fonos de México, S.AB. de C.V: en los siguientes términos: )

a) Tarifa de In’rerconemon por mmu’ro dentro del mismo nodo regional es de
$0.02015 pesos M.N.,

h=3 -1t

La tarifa de interconexidn anterior corresponde a aquellas que Megacable
deberd pagar:
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. Por ’rermlnor trafico local en el Area de Servicio Loool oon punto de
inferconexion de Telmex, '

 Pororiginar o terminar tr&fico de larga distancia en el Area de Servicio Local
con punto de Interconexidn CorrespondlenTe a Ios redes pulblicas de
telecomunicaciones de Teimex, :

« Por originar o terminar tréfico en el Area de Servicio Local que no tiene punto

de interconexidn en la cual se encuentra el usuario de origen o destine y que
depende del Area de Servicio Local con punto de interconexion
correspondientes a las redes publicas de felecomunicaciones de Telmex.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios
para la interconexion.

Tarifa de Interconexion por minuto enfre nodos regionales que dependen de un
nodo naclonal es de $0.02258 pesos M.N.

La tarifa de interconexién anterior que Mega Cable deberd pagar a Telmex por

interconexion de nivel de central de transito interurbano para:

« Originar o terminar fréfico en una central de destino perteneciente a otra
Areo de-Servicio Local conectada directamente a la central de fransito
intferurbano y finalizar en usuarios de Telmex.

« “Originar o ferminar tr&fico en el Area de Servicio Local que no fiene punto
de inferconexién en Ia cual se encuentra el usuario dé Telmex que estd
subordinada a la central/con capacidad de enrutamientc conectada
directamente a la central de trdnsito Interurbano.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puerTos necesarios

pard la Interconexién.

Tarifa de inferconexién por minuto entfre nodos regicnales gue dependen de
diferentes nodos nacionales es de $0.02340 pesos M.N.

La tarifa de interconexidén anterior gue Mega Cable deberd pagar a Telmex por
interconexién a nivel de central de transito interurbano para:
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~

’ ~
. Orlglnor o terminar tréfico en una oenTrOI de destino perTeneolen‘re a otra

Area de Servicio Local conectada dlrecfomeﬂ’re a la central de fransito
inferurbano que a su vez s& encuentra coneciada a ofra centrdl de trdnsito
inferurbano con la cual el concesionario solicitante fengan inferconexion
directay finalizar en usuarios de Telmex. /

« Originar o terminar frafico en el Area de Serviclo Local gue o tiene punto
de in’rerconexién en la cual-se encuentra el usuario de Telmex que estda

subordinada A la cenfral con capacidad de enrutamiento conectada:
" directamente a la central de transito |nTerurbono gue asuvez se encuentra -

conectada a “ofra central de frdnsito interurbano con la cual el
concesionario solicitante tenga interconexién directa,

La tarifa anterior ya incluye el costo- correspondiente A os puertfos necesarios
para la interconexion. \

I3

d) Tarifa de transito por mlnu’ro dentro del mismo ncdo regional es de $0. 00864_,

‘pesos M.N.

La tarifa anterior corresponde d la funcién de fransito Iocol asl como a la
funcién de transito correspondiente a la en’rregca de trafico de la red del
concesionario solicitante en el Area del Servicio Local con punto de
inferconexién de las redes de Telmex que tiene como destino una ftercera red

interconectada con ésTe conceésionario en la misma Area del Servicio Localy

desde la‘cual esa ‘reroera red recibey enTrego frafico a sus usuorlos en unArea

del Servicio LOCO| sin punTo de mTercqne)uon _ \

De manera independien’re, el concesionario solichtante deberd pagar Ia tarifa

de interconexién registrada en los convenios de inferconexidn con la tercera

red de des‘ripo.

e) Tarifa de fransito por ‘minuto entre nodos reglonGIeS que dependen de un nodo

nacional $0. 01 108 pesos M.N,

7

La farifa antetior corresponde a. la entrega de frdfico de la red pdblica de
telecomunicaciones del concesionario sclicitanfe en la central de fransito
Interurbano de Telmex que tiene como destino- una fercera red conectada a
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la central de destine de Telmex siempre y cudﬁndo dichas centrales pertenezcan
a Areas del Servicio Local distintas.

De manera independiente, el concesionario solicitante deberd pagar la tarifa
de Inferconexion registrada en Ios convenios de inferconexion con la/tercera
red de destino. )

) Tarifa de fransito por minuto entre nodos regionales que dependen de
~ diferentes nodos nacicnales $0.01190 pesos M.N.

La tarifa anterior corresponde a la enfrega de fréfico de la red publica de
telecomunicaciones del concesionario solicitante en la central de trénsito
interurbano de Telmex que esta conectada directamente a otra central de
fransito inferurbano de Telmex que tiene como destino una tercera red

conectada a la central de destino del AEP, siempre y cuando dichas centrales -

pertenezcan a Areas del Serv;c io Local distintas.

De manera independiente, el concesionario solicitante deberd pagar la tarifa
de interconexién registrada en los convenios de interconexidn con |la tercera
red de destino.

Las tarifas de Terminacion establecidas en los incisos o)_,' b) v ©) anteriores estardn

vigentes desde el 6 de abril y hasta el 12 de agosto de 2014, a partir del 13 de agosto de
2014 las mismas quedan sujetas d lo establecido en el articulo 131 de la LFTyR.

Las tarifas por Originacion establecidas en los incisos ), b) y ¢) anferiores, asl como las
tarifas de Transito, establecidas en los inciscs d). e) y ) anteriores estarén vigentes desde
el 6 de abril y hasta el 31 de diciembre de 2014,

Tarifas de interconexién 2015

Es preciso mencionar como antecedente a la determinacion de-las tarifas de
interconexion aplicables a 2015, que el 24 de diciembre de 2014 se publicd en el DOF el
"Acuerdo mediantfe el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones
' establece las disposiciones que deberan cumplir los concesionarios que prééfen servicios
publicos de felecomunicaciones a fraves de redes publicas de telecomunicaciones,
derivado de la obligacién de abstenerse de realizar cargos de larga distancia nacional
a usuarios por las lamadas que redlicen a cualquier destino nacional a partir del 1 de
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enero de 2015”7, que en relacion a las tarifas de inferconexidn establece la siguiente
Disposicion Cuarta:

7w . . e . L P - i
Cuarta. Tarifas de interconexion. Las farifas de interconexion aplicables en la criginacion,

ferminacion o fransifo de frafico serdn, segun comesponda, (i) Ias acordadas libremente entre
los concesionatios, (i) las establecidas como tarifas de originacion o fransifo denfro dei mismo

"“nedo regional, de conformrdod con fo previsto en el Acuerdo Primero, incisos @) y d) de la

"Resolucion medfonfe la cual el Pleno del Instituto Federal de Tefecomumcacrones determind
Ias farifas asimetricas por los servicios de mferconex;on que cobrarg el agente econémico
preponderante”, adoptada mediante el Acuerdo P/IFT/260314/17 del Pleno gl Insfitufo; (i) las
establecidas en el arficulo. 131 de la Ley, de conformidad con los articuios Vigésimo y Trigésimo
Quinto fransitorios del Decrefo de Ley, o (Iv) aqueilas gue en su momento defermine el instituto
enla resolucicn de desacuerdos de conformidad con fas disposiciones Iegd?es y administrafivas

apficables.” !

o s
A ;

1 . ‘- H IF[ — \\ H 1
Asimismo, en el Considerando Noveno de dicho acuerdo se'sefiala lo sigulente:

()

En virfud de que la ley determina la consohdac;on de todas ias dreas de servicio local
existenfes en el pals, lasdisposicionses que se emiten a fravés del presenfe acuerdo confempian
la creacion de una sola area de servicio local que abarque todo el terriforic nacional y en
consecyencia sdlo serdn posibles cobros por originacion, ferminacion y fransito local. En el caso
del Agénfe Econdmico Preponderante, no cobrard por la terminacién de r&fico en su red de
conformidad con lo sstablecido en el articulo 131 de la Ley.,

.) P

En este entendido se concluye que a partir del 1 de enero de 2015 y en virtud de que
todo el territorio nacional se frata de una sola drea de senvicio local, se hace preciso
determinar una Unica tarifa por origingcion, asi como una dnica tarifa por el servicio de
fransito local; mientras que por lo que hace at fréfico de terminacidn en la red del AEP,
se estard a lo establecido en el articulo 131 de la LFTyR.

. l‘"\

En este orden de Ideak, el articulo 137 de la LFTyR sefala a la letra 16 siguiente:

]

Arficulo 137, E Instituto publicara en el Digrio Cficial de la Federacion, en el Gifimo frimestre del
ano, las condicicnes técnicas mmfn/"ros y las farifas que hayan resuftado de las metodologias
de costos emifidas por el Insf r‘ufo rmisrnas que estaran.vigentes en ef ano calendario inmediafo
siguienite, ‘

4

. . . h
En estricto cumplimiento al articulo cltado, el Instituto debia emifir una metodologia de

. costos, asi como publicar en el DOF las tarifas que estarian vigentes durante 2015,

p . |
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Es asi gue el 18 de diciembre de 2014 el Instituto publico en el DOF la Metodologia de
Costos, misma que sustituye a los Lineamientos y en consecuencia actualiza el supuesto
de sustitucion de la metodologia para el cdlculo de tarifas de interconexién prevista en
le Medida Trigésima Sexta de las medidas fijas, en el senfido de que sus’nTuye a los
Lineamientos.

La Metodologia de Costos establece los principios basicos a los cuates se deberd sujetar
la autoridad reguladora al momento de elaborar los modelos de costos gue calculen las
tarifas de interconexion, misma que a la letra establece lo siguiente:

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNIQACIONES EMITE LA

METODOLOGIA PARA EL CALCULO DE COSTOS DE INTERCONEXION DE CONFORMIDAD CON LA LEY

FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION.

CAPITULO |

Dlspos;crones Generales

PRIMERO.- Los pressntes lineamientos constifuyen la Metodalogia pc'ra la elaboracion de.

Modelos de Cosfos que servirdn para ef cdlculo de los costos de los servicios de

interconexion de conformidad con la ey Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

CAPITULO Ji ' '

De las Caracteristicas del Modelo de Costos

SEGUNDQ.- En la elaboracicn de los Modelos de Costos, para servicios de rnferconexron

distintos a los serfiglados en los Lineamientcs Tercero v Cuarfo siguientes, se empleara el

enfoque de Costo Incremental Tofal Promedio de Largo Plazo.

El Costo Incremental Tofal Promedio de Largo Plazo se define como el costo total que una

concesionaria pedria evifar en el largo plozo si dejara de proveer el Servicio de

Interconexidn relevante pero continuara proveyendo el reste de los servicios, ademas de

perrnitir recuperar los Costos Comunes por medio de asignaciones de cosfos, ™

Se enfenderd como Cosfos Comunes a aquellos en que se incurren oor acfividades o

recursos. que no pusden ser asignados a los Servicios de inferconexién de una manera

direcfa. Estos costos son generados por todos los servicios que presta Ia empresa.

Los Costos Comunes _se asighardan por medjo de la metodoiogia de Margen Equi-

proporcional. :

El Modelo de costos deberd permifir que el Instifufo Federal de Telecomunicaciones

sspecifique la unidad de medida de acuerdo con las mejores practicas infernacionales.
/La unidad monetaria en la qué se expresardn los resultados de los Modelos de Costos serd

en pesos mexicanos.

TERCERO.- En ia elaboracidn de los Modelos de Cosfos, para los'servicios de conduccién de

frafico, se empleard el enfoque de Costo incremental de Largo Plazo Puro, el cual se define

como la diferencia entre el cosfo tofal a largo plazo de un concesionario que preste su

gama completa de servicios, y los costos fotales a largo pldizo de ese mismo concesionarlo,)

excluido el servicio de inferconexion que se presfa..d%erceros.

La unidad de medida que se empleard en los Modelcs de Cosfos para los servicios de

conduccion de rdfico cuando és1os se midan por tiempo, serd el segundo.

La unidad monetaria en la que se expresardn los resultados de los Modelos de Costos serd

&N Pesos Mexicanos.

;..\\\
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CUARTO.- £n Ia elaboracion de los Modeios de Costos, para ef seivicio de fransito, se

empleara el enfoque de Costfo Incremental de Largo Plazo Puro, ef cual se define como i -

difefencia enfre el costo total a largo plazo de un concesionario quel preste su gama
complefa de servicios, y ios costos fofales a largo plazo de ese mismo concesionario,
excluido el servicio de inferconexion que se prestfa a fercercs.

La unidad de medida que se empleard en los Modeios de Cosfos para el serviclo de fransifo
-.cuando éste se mida por fiempo, serd ef segundo. .

Lo unidad monefaria en la que se expresaran los resulfados de los Modelos de Costos serd
‘en pescs mexicanos. : g

QUINTO.~ Los Modslos de Cosfos que se e.’oboren deberdn considerar elementos fécnicos y
econdmicos de los Serviclos de Interconexidn, debiéndose emplear el enfoque de modelcs
ascleno‘en tes o ingenieriles (Boftform-Up). |

El instituto Federal de Telecomunicacionses podrd hacer uso de ofros modesios de cosfos y

de informacion financiera y de contabilidad separada con que disponga para verificar Y.

mejorar la solidez de Jos resultados, ‘

En cuante al disefio y configuracién de fa red, se propone utiilzar un enfoque Scorched-

Earfh que utilice informacién sobre las caracteristicas geograficas y demograficas del pais

para considerar ios factores que son externcs d los operadores y que representan

" limitaciones o restricclones para el disefio de las redes. Los resuitados de’ ‘aste modelo se

calibrardn con informacidn del ndmero de @;’emenfos de red que conforman Ic:s redes

actuales, |

SEXJTO La metodologia empleada por ios Modelos de Cosfos para la amortizacion de Ios

| activos serd la mefodologia de Depreciacion Econdmica.

La Depreciacion Econdmica se define como aquella que utiliza el cambio en el valor de
mercado de un activo periodo a perfodd, de tal forma que propicia una asignacion
eficlente de los recursos a cada uno de fos periodos de la vida econdmica del activo.
SEPTIMO.- Dentro del periodo temporal utilizado por los Modelos de Costos se deberdn
COﬂSfdefGr las fecno!og;as eficientss disponibles, debiendo ser consistente con lo siguiente:
e la fecnologia debe ser ufifzada en fas redes de los conceslonarios que proveen

servicios de telecomunicaciones tanfo en nuesfro pals come enofros, es decir, no se
debe seleccionar una fechologia que se encuentre en fase de desarroilo o de prueba.

s  Deben replicarse los cosfos y por o fanto considerarsse los equipos qué'se proveen en
un mercado competitivo, es decir, no se.deben emplear tecnologias proplsetarias que
podrian obligar a los concssionarios de redes publicas de felecomunicacicres a
depender de un sclo proveedor,

» Latecnologia debe permilir prestar como minimo los servicios que ofrecen la mayoria
de los concesionarios o proveedores de los servicios bdsicos como voz y fransmision de
datos. Ademds, con cierfas adecuaciones en la red o en sus sistemas, esfa tecnolegia
deberd permitir a los concesionarios ofrecer 'nuevas aplicaciones y servicios, como
acceso de banda ancha a Infermnet, transmision de datos a gran velocidad, entre ctros.

Los Modelos de Costos deberdn de incluir un Anexo Técnico en el que se expliquen

detaliadamente los supusstos, cdiculos y mefodologia empleada en la elaboracion de ios

mismos.

OCTAVO.- £n la elaboracion de Modelos de Cosfos, se ufilizarad un concesionario eficiente

que considere una escala de operacion que sed representativa de ios operadores distintos

al agente economico preponderants.

!
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Para la definicion de la escala de operacion del concesionario eficiente se consideraran
variables refevantes en lg prestacion de servicios de telecomunicaciones, fcfes como
usuarios, fréfico, drspombrhdad de especiro y presencia geogrdfica. )
NOVENO.- Para el cdlculo del Costo de Capital que se empleard en el Modelo de Costfos
del Servicio de inferconexion relevante se ufllizard la metodologia del Costo de Capifal
Promeadio Ponderado, el cual es el promedio del cosfo de la deuda v del costo del capital
accionaric, ponderados por su respeciiva parficipacion en la ssfructura de capifal,

Las variables reisvantes para el cdlculo del Costo de Capifal Promedio Ponderado se
definirdn en funcicn de la escala del condesionario representativo en cada Serviclo de
Inferconexidn relevante, y con base en informacién financiera de empresas cormparables.
. En el cdlcuio se considerard ia tasa imposifiva efecfivamente pagada de acuerdo a la
legislacion fiscal vigente.

DECIMO.- £l ciculo def Costo de Capital Accionario se redilizard mediante la metodologia
del Modelode Valuacion de Activos Financieros (CAPM), el cual sefiala que el rendimiento
requetido por el capital accionario se relaciona con una fasa libre de riesgo, el rendimienfo
de mercado y un pardmetro que estima el fiesgo sistemdtico asociado a un activo en
“particular, <

DECIMO PRIMERO.- Las tarifas de Inferconexidn no incluirdn cualguier otro cosfo fjo o
variable que seq recuperado a fravés del usuario, asimismo deberdn ser lo suficienfemente
desagregadas para que el concesionario que se interconecte no necesife pagar por
componenteas o recursos de ia red que no se requieran para que el servicio sea suministrado.
DECIMO SEGUNDO.- Para el prondstico de las variables a emplsarse en el Modelo de Costos
del Servicic de Inferconexion relevante, el Instifutc Federal de Telecomunicaclicnes
considerard un conjunto de modeios de prondstico, mismos que evaluard de acuerdo a su
capacidad de prediccién, fomando como base critarios estadisticos esfandar existentes en
la literatura espec;cr!.'zcro'o ;

Para los Modelos da Costos, el Insfituto Federal de Jelecomunicaciones utilizara los
prondsticos de fos modelos que mejor desempeno hayan fenido de acusrdo al criferio de
seleccion y, en su caso, empleard una combinacion de prondsticos cuando su dessmpenc
sea mejor ol prondstico de los modelos individuales.

CAPITULO 1t

De la Informacidn del Modelo de Costos

DECIMO TERCERO-.- Los resulfados del Modelo de Costos del Servicio de Inferconexion
relevante tendran vigencia del To. de enero al 31 de diciembre de cada ano. El instituto
Federal de Telecomunicaciones podrd actudlizar anualmente la informacion de o
demanda de los servicios, los precios de los insumos empleados, el. Costo de Capifal

Promedio Ponderado y'el fipc de cambio utiiizados en el Modelo de Costos del Servicio de'

Interconexion relevanfe para garantizar que reflgje las condiciones del mercado.
Sin perjuicio de lo anterior, el Insfitutfo Federal de Telecomunicaciones, a peficion de las

parfes que sometan a consideracion de ésta el desacuerdo de interconexidn de qgue se.

trate, podrd resolver tarifas para los Servicios de Interconexion para pericdos mulfianuales.
Los Modeics de Costos de los Servicios de Interconexion se inscribiran en el Registro Pablico
de Concesiones..

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Ei Instituto determina que tratdndose de servicios de conduccion de frédfico y
transifo, la Metodologia para la elaboracion de Modé!os_rde Costos incluirg un fagior de
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gradualidad para el periodo compfendfdo enfre el 1° de enero y el 31_de diciembre de
2015, ‘; ‘
SEGUNDQ.- Publifquese en ef Diario Oficial de Ia Federacidn:

Por lo que hace a las tdrifas de inferconexién que deberdn estar vigentes durante 2015
previstas en el citado arficulo 137 de la LFTyR, elInstituto publicd en el DOF el 29 de diciembre
de 2014 el Acusrdo de Tarifas 2015, en el cual deferminé las farifas por los Servicios de
Interconexion que han resultado de o me’rodo]oglcx para el cdlculo de costos de
Interconexién de conformidad con ka LFTyR, y que utilizard para resolver los desacuerdos de
inferconexion gue se presenten! ~ -

N
|

En consecuencia, las tarifas de interconexion objeto del presente procedimiento han sido
determinadas por la autoridad en el ordenamiento antes citado a partir de la aplicacién
de la metodologia respectiva en los siguientes términos:

Las tarifas por los Servicios de Interconexién prestados por el Agente Econdmico

Preponderante, s6n fos S||gu1en’res

a) Por servicios de originacion del Servicio Local en usuarios fijos es de $0.005162 pesos
M.N. por minuto de interconexion.,

b) Por servicios de frénsito es de $0.006246 pesos M.N. por minuto,

La aplicacion de las tarifas anteriores, se calculardn con base en la duracion real de las

llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duracion de todas las
lamadas complefodos en el periodo de facturacion correspondien’re medidas en
segunidos, y mul’rlpllcor los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Cabe menciondr que, como se ha senalado en pdrrafos antetiores, el cumplimiento de la
Resolucion AEP, asi como del Acuerdo de Tarifas Asimétricas son de observancia obligatoria
por parte del Agente Econ"émicoPrepond@ro;nfe,' por lo que su aplicacion no se sujeta a
procedimiento adicional alguno, se tiene por enfendido de que las tatifas por los servicios
de interconexion prestados por el Agente Economico Preponderante se aplicaran del 1 de
enero al 31 de diclembre de 2015. -

C. Duracién de liamada
S

Argumentos de las partes.

I\/Iego Cable manifiesta que las ’ronfcs sean colculc:dos con base en a /suma ‘de la

duracion real de todas las lamadas completadas duron’re el periodo de facturacidn
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correspondiente, medidas en segundos y multiplicar los minutos equivalentes a dicha
suma, por la tarifa correspondiente.

Por su parte Telmex manifiesta gue en la actualidad, ya calcula las tarifas aplicables al
servicio de interconexidon con la caracteristica requerida por Mega Cable .

Consideraciones del Instituto.
Respecto a la medicién de fréfico, es importante sefalar que desde un punto de vista

econdmico, resulta eficiente que un concesionario pague por el uso de la infraestructura
en funcién de su utilizacién real. A juicio del, Instituto,. no sélo resulta econdmicamente

eficiente para el caso de la provision de servicios de Interconexidn entre concesionarios, -

sino, de Igual forma, para la provision de servicios de felecomunicacionas al usuario final.

Es por ello que un esquema de facturacion por redondeo es ineficiente y genera un
sobrepago. por infraestructura no utiizada cuando econdmicamente resuifa eficiente
gue los concesionarios paguen Unicamente por la infraestructura utilizada por el servicio
de que se trate. Por ofra parte, dicho sobrepago incide en las tarifas finales de 10s
serviclos, con el efecto de encarecer los precios pagados por los consumidores,

En ese sentido, la tarifa de intferconexion debera reflejar el uso real y el tiempo efectivo
de utllizacidon de la-infraestructura, por lo que se deberdn 'bogor las tarifas de
inferconexidn con base en el tlempo real de uso de la infraestructura reguerida para la
prestacién de dicho servicio, lo cual permitird un desarrollo eficiente de las redes de
telecomunicaciones.

~En fal virtud, y toda vez que Telmex manifiesta gue en la actualidad ya calcula las tarifas
aplicables al servicio de interconexion con Ia caracteristica requerida por Mega Cable,
se determina que, en la gplicaciéon de las” tarifas de Interconexién por servicios de
terminacion conmutada, Telmex deberd calculor la contfraprestacion gue Mega Cable
deberd- pagarle, con base en la duracion real de las Ilomcdos: en segundos, sin
redondear al minuto. Es decir, debera sumar la duracion de todas las llamadas
completadas en el periodo de facturacidn correspondiente, medidas en segundos, y
multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondieﬁ’re.
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D. Lastarifas determinadas no deberdn incluir ningln sobre cargo por infentos ademas
de Inclulr los costos del puesto de interconexion.

Argumentos de las partes.

e y
Sobre este Punto, Telmex manifiesta en su \ respuesta vy alegafos que,
independientemente del éxito o fracaso de la conclusion de llamadas hacia ia red
piblica de telecomunicaciones de Télmex, cada intento de llamada utiliza en clguna
medida [a Infraestructura de transmision, conmutfacion, sistemas de administracion y
monitoreo dispuesta por Telmex para proporcionar una éptima interoperabilidad entre

concesionarios. .

i

Con base en lo anterior, es completamente justificado el cobro que por infento de
llamadas gue se tiene estipulado en los convenios de interconexidon celebrados entre

Telmex y los concesionarios del servicio local con gquienes ha suscrito éstos, entre ellos
Mega Cable, por lo que resulta improcedente la peticion de dicho concesionario.

Por su parte Mega Cable indica que las manifestaciones vertidas por Telmex son
inverosimiles, ya que el facultado para resolver la procedencia o no de |a solicttud de
Mega Cable, al no haber avenido los condm:nones términos y tarifas es el Instituto. "

. ‘ e
C}onslédera(:lones del Instituto

. /'/

Al respecto se considera gue los argumentos de Telmex resultan justificados, foda vez

que efectivamente, independientemente del éxito o fracaso de la completacion de
llamadas hacia la red publica de telecomunicaciones de Telmex, cada intento de ™

llomada utliza en alguna medida |a infraestructura de fransmision, conmu’roc:lon
sistemas de ‘administracién y moanoreo o

No obstante, se sehala que este factor ha sido réc_onocido por el Modelo de, Costos

empleado para determinar las tarifas de in?ergonexién aplicables al AEP, en donde se -
emplea ur fochor de 1.43 intentos de llamada por llamada completada, por ende, el

uso de la infraestructura de telecomunicacionses que se debe a los intentos de llamada
ya ha sido incorporada en el cdlculo de las tarifas de interconexion.

En virtud de lo anterlor, Telmex no deberd inclulr ningdn sobrecargo adicional por intentos
de llamadas.
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E. Laofertade lineas privadas, locales, naclonadies e infernacionales, asf como la oferfa
de anchos de banda Ethernet y condicliones de con’rrc:’rauon. -

Argumentos de las partes.

Telmex argumenta gue el requarimiento formulado por Mega Cable consistente en que
la oferta de lineas privadas; locales, nacionales e intfernacionales, asi como la oferta de
anchos de banda Ethernet y condiciones de confrataciéon, no constfituyen servicios de
interconexidn y no se encuentran regulades como tal, por lo que dicho: requenmlenTo es
improcedente. i

Asimismo en sus alegatos Telmex manifiesta que, deberd gjustarse a los procedimientos,
términos y condiciones de la Ofertas de Referencia de servicios publicadas por Telmex
el pasado 21 de noviembre de 2014, las cuales se encuentran disponibles en su portal de
Intermet, por lo que en caso de ser de su interés deberd solicitar la firma del convenio
correspondiente.

Por su parte Mega Cable indica gue las manifestaciones vertidas por Telmex son
inverosimiles, ya que el facuftado para resolver la procedencia o no respecto de la

solicitud de Mega Cable, al nc haber avenido las condiciones, Termlnos y tarifas es el

Instituto.
y

Consideraciones del Instituto

A efecto de entrar en materia, es necesario mencionar que en las Medidas Fijas se define
el Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicados de Interconexion de la
siguiente manera:. '

21) Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicados de inferconexidn; Servicio de
arrendamiento de enfaces de fransmision, al amparo de los convenios de inferconexion,

Por su parte el Plan Técnico Fundamental de interconexion e En’re'roperobilidod (éh lo

sucesivo, “PTI"), define un convenio de interconexidn de la siguiente manera;

Convenio de Interconexién: Documents, con sus respectivos anexos que contiene el acuerdo
de voluntades suscrifo, en su caso, enfre Concesionarios para establecer los téminos y
condiciones que rigen la prestacién de los Servicios de Inferconexién enire RPTs, asi como la
Interoperabilidad de las mismas, de conformidad con la Ley. el presente Plan y demds
disposiciones aplicables; ‘
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Por otro lado, ia LFTyR define interconexién de la forma siguiente:

-

Inferconexidn: Conexién fisica o virtual, l6gica v funcional entre redes publicas de
fefecomunicaciones que permite la conduccion de trdfico enfre dichas redes v/o enfre
servicios de felecomunicaciones prestades a fravés de las misrmas, de manera que los usuarios
de una de las redes publicas de felecomunicaciones puedan conectarse e intercambiar
frafico con los usuarios de ofra red publica de telecomunicaciones y viceversa, ¢ bien permite
a los ustarlos de una red pub!}ca de felecomunicaciones la ufifizacién de servicios de
felecomunicaciones provistos por ¢ a fravés de ofra red publica de telecomunicacionss;

De las Tronscrlpmones anteriores se desprende que los enlaces de interconexién son
oquellos que se pres?on al omporo de los convenios de interconexidn, los cudies tienen
el propdsito de establecer un vinculo entre las partes en el cual se detallan las reg[os
medianfe las cuales se realizara la inferconexion entre sus redes pUbIICOS de

felecomunicaciones, de manera que se perm[fo la interoperabilidad de las mismas.

™
)

Es asl que la inferconexion tiene el propdsito de que los usuarlos de una de las redes
plblicas de telecomunicaciones puedan conectarse e Intercambiar trafico con los
usuarios de ofra red publica de telecomunicaciones y viceversa, asl como, utilizar
servicios de telecomunicaciones provistos por o a través de otra red pUbIICCI de
felecomunicaciones. ‘ / g

. e p
oo
N ",
~

Es asl que los enlaces de intefconexion son aquellos gue permiten intercamblar fréfico
pUblico conmutada entre dos o mds redes plablicas de telecomunicaciones, de manera
gue usuarios de dos redes publicas puedan comunicarse entre si.

En esfe sentido, dl fratarse delservicio mayorista de enlaces dedicados, distintos alos de
interconexion, los mismos se encuentran regulados por la Resolucidon AEP v las Medidas
Fjas. A mayor abundamilento, en las Medidas Fijos que se impusieron al AgenTe
Econdémico Preponderante, en la Medida Tercero hace la distincion entre los d|s’rm’ros
fipos de enlaces, la cuol ll’r@rolmen’re establece lo 5|gu1en’re /

AN

TERCERA.- Ademds‘ de las definiciones previstas en ef articulo 3 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones, para-efecfos de las presenfes medidas, se entenderd por;

{..)

21} Servicio Mayoristia de Arrendamientfo de Enlaces Dedicados de Inferconexion: Servicio de ™
arrendamiento de enlaces de fransmision, al amparo de los convenios de interconexion;
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22y Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicados de Larga Distancia infermnacional:
Servicio de arrendamienfo de enlaces de transmision, en los cuales una de las puntas se ublca
en alguna localidad del territorio nacional, excepto ciudades fronterizas, y ofra en el exfranfero.
Este 'servicic flene un ambito geogrdfico naciondl, presfado a olos concesionarios de
telecomunicacionss;

23) Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicados de Larga Distancia Nacional:
Senvicio de arrendamientc de enfaces de fransmision, cuyas puntas se ubican en localidades
distinfas del ferritorio nacional, prestado a ofros concesionarios de telecomunicaciones;

I

24) Servicio Mayorista de Arendamienfo de Enlaces Dedicados Locales: Servicio de
arrendamiento de enlaces de transmision, cuyos puntas se ubican en una misma localidod def
territorio nacional, prestado a ofros concesionarios de felecomunicaciones,”

De la franscripcidon anterior se aprecia la diferencia entre el servicio mayorista de
arrendamiento de enlaces de interconexidn, asi como los servicios mayoristas de
arrendamiento de enlaces dedicados gue se utilizan para prestar ofro tipo de servicios,
en esa tesiturg, siblen es cierto, en elinicio de negociaciones entre Mega Cable y Telmex
se establecié como punto de desacuerdo, También es cierfo que, dichos enlaces
soficitados por Mega Cable no son parte de los servicios de interconexion que establece
la LFTYR en su drficulo 127, por lo tanto al no ser materia de inferconexion, se considera
proceder_fre no entrd a su estudio en pariicular.

N¢ obstante lo anterior, no pasa desapercibido para este Instituto que los argumentos
de Telmex en el sentido de que la oferta de lineas privadas, locales, naclonales e

internacionales, asi como la oferta de anchos de banda Ethemet y condiciones de
confrafacién, no se encuentran regulados, resulta impreciso; lo anterior, en virtud de que

en la Resolucidn del AEP se establecld la regulacion a la que deberd sujetarse el AEP en
la prestacion del servicio mayorista de arrendamiento de enlaces dedicados.

De esta forma, en la medida Décimo Tercera de las Medidas Fijas se establece que el
AEP debera proporcionar el servicio mayorista de arrendamiento de enlaces dedicados,

que en la especie son los solicitados por Mega Cable, al establecer dicha medida lo -

siguiente:

"DECIMOTERCERA.- £l Agente Econdmico Preponderante deberd prestar a os

© Concesionarios Scolicitantes, el Senvicio Mayorista de Arrendamiento de Fnlaces Dedicados,
en las mismas condiciones, plazos v la misma calidad de servicio con que prestan dichas
funciones parg su proplia eperacidn y a sus afiigdas, filiales, subsidiarias o empresas que
pertenezcan ol mismo grupo de inferés econdmico, a cuyo efecto establecerdn los
mecanismos ¥ procedimienios necesarios para mantener los niveles de calidad y seguridad
acordados enfre las partes..”
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En las medidas senaladas se establecid que dicho servicio se deberd prestar a fravés de
una oferta mayorista régulada cuyas caracteristicas se detallan en la Medida
Cuadragésima Primera de las Medidas Fijas, asi como todas aquellas referidas a dicho
servicio. B

| |
"Ahpro bien cabe sefnalar que; con base en la Segunda Medida Transitoria con fecha 5
- de noviembre de 2014, elinstituto autorizd a Telmex la primera Oferfa de Enlaces a que
hace referencia el anfecedente Xl de la presente Resolucion, rmsmo que previa
publicacién por parte del AEP le es plenomen’fe exigible mediante’la susonpcnon del
convenio cotrespondiente, particularmente por lo gue se refiere al servicio moyor;s’ro de
drrendomen’ro dé enlaces dedicados.

i’
i

En ese senfido, Mega Cable tiene a salvo su derecho de solicitar a Telmex el servicio
mayorista de’ enlaces dedicados en cond|CIOnes no disctiminatotias y en términos de lo,
establecido en la Oferta de Enlaces, adhiriéndose a la misma, y cualquier negativa por
parte del AEP implicard la imposicion de las sanciones administrativas gue correspondan.

F. Oferta de las capacidades de infraestructura pasiva que Tiéne Telmex, asi como
Identificacion de la ubicoci_c'm de cada una de ellas y capacidad ofertada,
condiciones de contratacion y tarifas. o

N

Argumentos de las partes.
/

Argumenta Telmex gue la solicitud de Mego Cable referente a la Oferta de {a
Capacidades de infraestructura pasiva que tiene Telmex, asi como identificacion de Ia
ubicacion de cada una de ellos y capacidad ofertada, condiciones de contratacion y.
tarifas, no consfifuye una solicitud de servicios de interconexidn en términcs de la
legislacion y de los convenios que celebra, por lo que es una peticion improcedente.

Por su parte, Mega Cable- indica_que las manifestacionses vertidas por Telmex son
inverosimiles, ya que el facultado para resolver-ia procedencia o no, a la solicitud de
Mega Cable, al no haber avenido las condiciones, terminos vy tarifas es el Instituto.

l\
Consideraciones del Instituto ‘

| S

Al respecto, la solicifud de Mega Cable, se refiere a la identificacion de la ubicacion, asi
como a fas COhdlClones de contratacion y las ’rdrlfos en relacion d la infraestructura
pOSIVQ, de Telmex/ :

/
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Por su parte, en las Medidas Fijas se define a la Infraestructura pasiva de la siguiente
manera:

13)- - Infraestructura Pasiva: Elemenios no elecironicos o servicio de las redss de
felecomunicaciones que incluyen, de forma enunciotiva mds no limitafiva, los
derechos de via, conductos, mastiles, zanjas, torres, postes, instalaciones.de equipc
y de afimentaciones conexas, seguridad, equipos auxiliares, sitios, predics, espacios
fisicos, ductos y canalizaciones asi como fuentes de energia y srsfemas de aire
acondicionado;

En ese sentido, v dada la falta de claridad de Mega Cable acerca de las condiclones
gue no ha podido convenir con Telmex y, del andlisis realizado se sigue que su solicitud
versa sobre g Infraestructura pasiva que Telmex pone a disposicion de los
concesionarios.,

En este orden de ideas, como se menciond en el Anfecedenfe Xlll de la presente
Resolucion, el Insfituto aprobd con fecha 5 de noviembre de 2014 la Oferta de
Referencia de infraestructura pasiva de Telmex, misma gue fue publicada por Telmex
come integrante del AEP como parte de la Resolucion del AEP, asi como de las medidas
aue se le impusieron. La mencionada. Oferta de Referencia contiene los t&rminos %
condiciones del acceso al servicio de infraestructura pasiva provista por Telmex, y dado
gue la solicitud de Mega Cable versa sobre aspectos meramente informativos, en el
sentido de que desea contar con la multicitada Oferta de Referencia v al estar ésta ya
disponible en los términos .anteriormente. sefalados, este Instituto considera que ha
aquedado satisfecha la solicitud de Mega Cable por lo gque se determina que no forma
parte de las condiciones no convenidas en materia de la presente Resolucion.,

Lo anterior sin menoscabo de las obligaciones que en materia de acceso y uso
compartido de infraestructura pasiva deberd cumplir Teimex como infegrante del AEP y
establecidas en las Medidas Fijas, incluyendo la posibiidad de que-el concesionario
solicitante someta a este Instituto la resolucion de desacuerdos en maferia de tarifas
establecido en la medida Tri‘!‘gésirno Novena de dichas Medidas Fijas, asf como en

cualquier otro aspecto en la prestacion de ‘serviclos en términos de las medldos‘

Sexagésima, Sexagésima Primera y Sexagésima Segunda.
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TELECOMUMIC ACHIMES

G. Enlaces y puerfbs de inferconexién miltiplos de E1 y Ethernet.
Argumentos de los partes.

Referente a este punto Telmex manifiesta fanto'en su escrito de respuesia COMO &n sus
alegatos que respecto de los enlaces y puertos de interconexién muitiplos de E1 y
Ethernet, dichos servicios serdn proporcionados de conformidad con los términos y
condiciones de la Oferta de Enlaces que al efecto publlque Telmex en el plazo
establecido, por lo que en fodo caso, se encuentra en proceso ante el Instituto para
publicar su Oferfa de Referencia de enlaces.

Por su borre Mega Cable Indica gue las manifestaclones vertidas por Telmex son
inverosimites, ya que el facultado para resolver la procedencia o no respecto de la
solicitud de Mega Cable, al no haber avenido las condiciones, términos y tarifas, es el
Instituto.

Consideracionses del Instituto

Como se sefala en las consideraciones del Instituto, en el apartado E, el serviclo
mayorista de arrendamiento de enlaces dedicados es crucial para el desarrollo de Ia
competfencia, en el sentido de que' es un insumo utiizado por el resto de ‘los
competidores para complementar sus propics redes de telecofmunicaciones.

.
~

" En se sentido, al ser un elemento esencial de las redes de telecomunicaciones, s gue-
el Instituto establecié en la Resolucion del AEP la obligociéon a cargo del Agente
Econdmico Preponderante de prestar los servicios mayoristas de arrendamiento de
enlaces dedicados de interconexion, ¥y que el mismo se reolloe bajo condiciones
compehﬁvos / ;
De igual formg, la Medida Primera con’renldc en las MedldOS Fijas establece que las
mismas seran aplicables al AEP en 'el sector de telecomunicaciones a fravés de sus
integranfes que cuenten con fitulos de concesion de Red Pdblica de

Telecomunicaciones; (entre ofros supuestos) en €l caso Telmex es concesionario de una ¥
Red Plblica de Telecomunicaciones y por tanto obligado al cumpllmlen’ro de las Medida W
Fijas, la que poro mayor referencia, sefiala literalmente: ,
\ .
/
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"PRIMERA.- Las presenfes medidos serdn gplicables ol Agenfe Econcmico
Preponderante en el sectfor de telecomunicaciones a fravés de sus infegranfes que
cuenten con Htulos de concesidn de Red Pablica de Telecomunicaciones o que sean
propiefarios ¢ poseedores de Infraestruciurg Pasiva, asi como de Jos que lleven a cabo
las actividades reguladas en el presente insfrumentfo.”

" , ‘ !
Asimismo la medida Séptima del anexo 2, establece gue el AEP deberd proporcionar
diversos tipos de eniaces de interconexion, misma gue a continuacion se describe:

“SEPTIMA.- Fl Agenfe FEcondmico Preponderante deberd proporcionar a ios
Concesionarios Solicitantes que asf se lo requieran, los siguientes fipos de Enlaces de
Inferconexion: enlaces F1 v sus mditiplos, enlaces STM! v sus midifiplos, asi como enlaces
Ethernet en sus distinfas capacidades, y cualquier ofro que defina el Instituto, mediante
disposiciones de cardcter general.” g

Por su parte en el apartade 5.5 del anexo 5 (convenio marco de interconexién) de la
Resolucion del AEP, se establecen también las condiciones que deberd de cumplir los
concesionarios que integran el AEP por cuanto a los enlaces de trasmision de
interconexidn, dicho apartado indica lo sigulente:

()
5.5 ENLACES DE TRANSMIS!ON DE INTERCONEXION.

(Razdn  social del im‘egronfe del AQem‘e Econémico  Preponderante] deberd
proporcionar o los siguisentes fipos de Fnlaces de Transmision de inferconaxion:
enlaces E1 y mditiplos de E1, STM1 v sus miifiplos, asi como Elthemet en sus disfintas
capacidades, asi como ofras capacidades que resulfen eficientes para safisfacer las
necesidades de Trafico en la interconexion. Estos Enlaces de Transmision de
Interconexion podrdn ser uliiizados para la conduccién de Trdfico de cualguier ongen
cualguier fipo y con ferminacion en cualquier dsstino nacionai, i

)

Es asl que Telmex estaba obligado a ofrecer a Mega Cable los enlaces solicifados en
términos del Convenio Marco de Interconexion (en lo sucesivo, “CMI™), el cual entrd en
vigor a partir del 6 de abril de 2014 como parte de las medidas impuestas al AEP.

No obstante lo anterior, con base en la Segunda Medida Transitoria de las Medidas Fijas,
Telmex ha presentado para autorizacién del Instituto la primera Oferta de Referencia de
Enlaces Dedicados, misma que es plenamente exigible para Telmex y en la que se
incluye el servicio mayorista de arrendamiento de enlaces de nn’rerconemon sus f&rminos
y condiciones tal como a continuacion se describe:
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*2.2 Servicios mayoristas de Arren;\:iomienfo de Enlaces de Inferconexion.

En los formatos de soficifudes de servicio, denominados "Acuerdos Especificos”. tal como
se definen en el Confratc, Telmex especificard las condiciones pamcuiores apilicabiles a
cada servicio, fales como cendiciones fécnicas y operativas.

£l servicio Mayonsfcr de Arrendamiento de Enlates Dedicados de Im‘erconex;on Sserd
ofrecido con velocidad El (2 Mbps) v sus mu.'npios STMIT (155 Mbps) v sus multiplos, asf
como Ethemnet (10 Mbps a 10 Gbps). Segudn se define en la Norma 6.703 de la Union
Internacional de Telecomunicaciones y para ei caso de enlaces Ethernet el servicio serd

ofrecido de conformidad con la Norma 8023 del IEEE (Insfifute of Electrical and

EiecfronicsiEngfneers).

i
| \

2517 Piozos de entrega )
e

Para el Serviclo de Arrendamiento de Enlaces Dedicados de inferconexion, el ,6.’020 de
entrega serd de 15 (quince) dias habiles.

2, 7.2 {os rgportes de afectaciones que pudieran ocurtir en ia prestacién de los Eniaces
Dedicados y de Inferconexion podran presenfarse mediante llomada felefénica of
Ceantro de Atencion a Operadores Telmex (018007134100), ol comeo elecironico que se
determine con tal fin o mediante el sistema informdtico una vez Que entre en operacion
__(Hcrmcrdo Sisterna Elecirénico de Gestidn), dichos canales se mantendran ,operondé las
24 (veinficuafro) horas del dia, los 7 (slete) dias de la semana. _.
En relacidn con las afectaciohes que pudieran ocurrir con el Servicio de Arrendarniento
de Enloces Dedicados v Enlaces de Interconexion, Telmex se compromete o
solucionarlos considerando su ublcacion v gravedaod, contados a partir de la debida vy
formal nofificacion a Telmex, de conformidad con los siguientes piazos:

“de —I Plazos Maximos

Enlaces. _ Enicgces de
locales, de Inferconexion
larga : T
disfancia ‘
p nacional
larga
distancia™
internacional

Tipo
incidencia

y o RN

A Prioridad 1
| Pricridad 2
Prioridad .3

—~

I hora
2 horas
5 horas

4 horas
8 horas
10 horas
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2.7.3 Para el caso de falla en Enlaces de Interconexidn v que esfos estén
configurados como unidireccionales, ambas redes procederdan a configurarios
temporalmente {(mientras dure Ja falla) como bidirecclonales para que ef
Concesionario Solicitante envie el trédfico pdblico conmutado de interconexién -
por ja ruta habilitada por Teimex y de igual forma, Telmex envie el trafico publico
conmutado a fravés de la ruta habilitada por &l Concesionario So :cn‘onfe y hasfa

30 (freinta) minutos después de solucionada la failla.”

En ese sentido, este Instituto determina que, por logue respecta al punto de desacuerdo
de oferfas de Enlaces y puertos de inferconexién multiplos de E1 y Ethemnet, Telmex
deberd otorgar a Mega Cabile lo establecido en las Medidas Fijas que como Anexo 2
forman parte de la Resolucion AEP asi, comaoilo deferminado en el Anexo 5 CMI y enla

oferta de referencia de enlaces dedicados, aprobada por el Instituto el 5 de noviembre-

de 2014, publicada por Telmex como parte integrante del AEP, el 21 de noviembre de

2014, atendiendo a las caracteristicas, parémetros y condiciones determinados en la

misma,

H. Sefalizacién e Intercambio de fréfico mediante los protocolos SIP (Session Initication
Protocol), H 323,

Argumentos de las partes,

Telmex argurnenta que en relacién a la senalizacion e intercambic de trafico mediante
los protocolos de Inicio de sesion (en lo sucesivo “SIP”, por sus siglas en inglés), H323, fodas
las definiciones internacionales de interconexidn coinclden en que la misma es
independiente del/tipo de tecnologia utlizada pero enfocéndose en: garantizar el
acceso a los usuarios, por lo que los” convenios gue fiene firmados con diversos

__ concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones, especificamente en el gnexo

denominado “Acuerdos Técnicos”, se cacordd que |a- sefdlizacion a utilizar para
establecer la interconexion es “la senalizacion por canal comun ISUP” bgjo la Norma
Oficial Mexicana-NOM 112, por lo que no es procedents establecer la interconexién
utilizando la senalizacién SIP, ya que en México no existe ninguna NOM gue reglamente
la forma de interconectar redes publicas de tfelecomunicaciones basadas en el
Protocolo de Internet *IP”, utilizando el protocolo de sendlizacién denominado SIP, por
o gue la interconexién IP necesaricmente implica un esquema intfegral de condiciones
técnicaos, para a interoperabilidad entre las redes y servicios de operadores.

N
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Por su parte Telmex, en sus alegatos, indica gue la peticién de Mega Cable consiste en”
la interconexion bCIjO el protocolo SIP, sin embargo, no ex1sTe una norma que regule I
; presToc;on de los servicios de interconexion bajo ese protocolo.

¢

Por su porTe, Mega Coble indioo que las mdnifesTaciones vertidas por Telmex son
" inverosimiles, ya que el faculfado para resclver la procedencia © no respecto de la
solicitfud de Mega Cable, al no haber avenido las condiciones, términos y tarifas, es el
Instituto.

Consideracionss de Instituto

Las redes de telecomunicaciones alrededor del mundo estdn migrando. de las redes de
cohmutacién de circultos (PSTN, por sus siglas en inglés) hacia redes de conmutacion de
paguetes basados en el Protocolo de Internet (P, por sus siglas en inglés) que permiten
el. fransporte de voz, datos y video. Dicha migracion estd slendo incentivada por las
economias de escala y dlcance que se pueden obfener de su-implementacion, tas
reducciones en los precios de los equipos © elemen‘ros de red bclsodos en el protocolo
IPy la posibiidad de ofrecer nuevos servicios.'

A
b
1

Este Instituto considera que el clesorro[[o de una red basada en la conmutacion de
paquetes utilizando el protocolo P, permitird una mayor eficiencia en el uso de la
infraestructura y recursos que se requieren para 14 inferconexion entre redes plblicas de
felecomunicaciones. Asimismo, las redes tendran la capacidad de intercambiar servicios
de voz, datos y video g través de la misma infraestructurg, con lo gue se promovera la
convérgencia y el despliegue de redes de nueva generacion.

. L
Aunado a g anterior, las coroc’reriq:’ri[éas técnicas del protocolo'de seﬁa_lizaé:jén SIP lo
hacen adecuado para soporfar fas aplicaciones y requerimientos del servicio de
telefonia IP en una red convergente IP, Ademds, es un protocolo flexible al que se e
“pueden incorporar func;onohdc}des para NUEVes servicios, por lo gue es técnicamente
factible utilizar dicho protocolo en la~interconexidn de las redes pulblicas de
~telecomunicaciones. :

f/-
'

o6

1 Lundborg, Martin; Ruhle, Emst-Olav; Reichl, Wolfgang; Ehrler, Matthias; Wirsin\g, Stephan (2012) : The migration to NGN from a regulatory
perspective, 23rd European Regional Conference of the International Telecommunication Sccisty, Vienn/a, Austria,1-4 July 2012
.- R ¢ .
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México no es gjeno a la evolucién de las redes fradicionales a redes NGN tan es asi que

en el "Reporte Anual presentado de acuerdo a las disposiciones de cardcter general

aplicables alas emisoras de valores para el ano terminado el 31 de dicismbre de 20117,

presentado por Telmex-ante la Bolsa Mexicana de Valores, se desprende lo siguiente:

*(...] Coneclividad-Red de franspoffe de datos

En 2011 confinuamos con e despliegue nacional de equipos de fransporfe con
fechologia Carrler Ethernet, pora nuestra red de datos. Esté despliegue nos permite contar
con una solucién de fransporte pura y alfamente eficiente para servicios basados en
protocolo de Internet (IP) y Ethernet, consolidando una plataforma convergente “All IP”
para soportar el crecimiento de senvicios mulfimedia. Esfa red es la extension nalural de la
red IP/MPLS desde el cenfro de nuestra infroestructura hacia las instalaciones de nuestros
clienfes.

Con el objefo de aumentar la capacidad de transmisién de ruestra red dptica también
utifizamos tecnologia DWDM (Dense Wavelength Division Multiplexing) que envia sefiales
de luz de diferentes longitudes de onda para alcanzar alfas capacidades en un solo par
de fibras opticas. Con esta tecnologia se ha preparado a fa red de fransporfe para
soporfar toda la demanda derivada del crecimiento de la banda ancha y en la
actualidad estd mansjando sistemas con capacidad de 520 Gbps y rutas que alcanzan
los 1.29 Tbps, ‘

En nuestra red de fransporfe de dafos confinuamos usandc el respaldo con aniflos Spticos,
totalmente redundantes, a fravés de equipos SDH (Synchronous Digital Hierarchy) y SDH
de nueva generacion que permife recuperar automdaticamente ia red en menos de 50
milisegundos en caso de falla e incrementar el ancho de banda progresivamente.

Operamos tecnologias de conexion opfica aufomatfica, que nos permiten enfazar las
senales transmitidas por flbra dptica con mayor eficacia en la red,

Conectividad-Red de datos convergente

Ofrecemos servicios de dafos basados en el protfocolo P a través de una plataforma
convergente IP/MPLS de alta capacidad y alfo rendimienfo. Esta plataforma
complementa nuestra red de fransporte épfica y nos permite expandir nuestra red central
con enlaces de hasfa 10 Gbps, con redundancia y cobertura nacional e infernacional. La
fecnologia utilizada en nuestra red proporciona lo flexibilidad necesaria para ofrecer
velocidades de acceso que van de los 64 kbps a los 166 Mbps para redes privadas.
muitiservicios. '

La capacidad de nuestra red IP permite lo diferenciacion de servicios infegrados de datos
y video. Esfa caracteristica nos permife provesr de manera eficlenfe una amplia variedad
de servicics, como accesc a Infernet, redes privadas virtuales, acceso inaldmbrico a
Internety aplicaciones multimedia.

()
Ahcra bien, como se ha sendlado, de la revision a los convenios de intferconexion
internacional inscritos en el Registro de Telecomunicacicnes de este Insfituio, se

iy

encontraron diversos convenios suscritos por Telmex con diversos operadores extranjeros o
- 7

thps/ S www. telmex. com/imx/corporative/pdf/pt_descarga.jspre=reporte_anual201L.p
2 http://w I /mx/ Ivo/pdf/pt_d ? l df

54 de73



INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUMICACIONES

AN
de conformidad con los articulos 47 y 64 de la Ctbrog'odo\\i Ley Federal de
'-Telecomuniooc;lones En dichos convenios Telmex acordd implementar la interconexidén
bcuo los esTondores y protocolos VolIP (felefonia IP) SIP, especificando o capacidad
JInicial de canales mediante los cudles se redlizard dicha inferconexidn. Asimismo, se
establece la ruta para el infercambio de trafico VolP entre el operador extranjéro vy
Telmex. a

Asimismo, del citado Reporte Anual se desprende que la red de transporfe de Telmex
cuenta con anillos de fibra éptica utilizando equipos SDH y DWDM lo que le permite
alcanzar capacidades de hasta 520 Gbps en un par de fibras Spticas. Lo cual representa
que la red de’ ?rcnspon‘e de Telmex utiliza Teonologlgs gue pueden asegurar la
adecuada calidad y capacldad para la fransmisién de tréfico VolP operando con el

protocolo de senalizacion SIP. , N

Ahora bien, el 6 de marzo de 2014 el Pleno det-instituto en su V Sesion Ex’rrcnordlnono

- aprobé la Resolucidn del AEP; dentro de la misma Resolucion del AEP como anexo Vel

Pleno del Instituto aprobod las MedldOS Fijas.

Que en la Medida Octava se establecio lo siguiente:

i
i

MOCTAVA.- El Agenfe Econdmico Preponder;nfe deberq, a solicitud del Concesionario
| Soficitante, permitir ef infercambio de Trdfico mediante los profoco!os de sefiglizacion SIP
(Sess:on Inifiation Protocol), H.323 o ague! profocoio que determine el Instituto para la
Interconesxion IP (internet Protocol} de su red con la del Concesionario Solicitanite. ”
4
Envirtud de lo on’rérior el Instituto considera que Telmex deberd permitir el intercambio
de trafico mediante el protocolo de senalizacion SIP en la in’reroonemon con la red

publica de ’releoomumccmones de Mega Cable. ' |

Por ofra parte, ta existencia de una Norma Oficial Mexicana no se constifuye como una
barrera a efecto de realizar la in’reroonexiégﬁ IP, no obstante, a efecto de dofar de
cerfeza a los operadores y homologar los criterios necesarlos para alcanzar dicha
inferconexién en la Resolucién del AEP se redlizaron las modificaciones al Plan de
Interconexion y Sefdlizacion a efecto 'de alcanzar dichos resultados. En tal V|r’fud se
impuso la Medida Transitoria Octava, en los sngu:en’res Termlnos

"OCTAVA.- El Instituto darg inicio a los trabajos para definir ios férmings de Inferconexion bajo profocolos
de Intemet (infemet Profocol), enfre elios el de inicio de sesidn (SIF, Bor sus sigias en lng!és) y/o la
recomendacién infemacional H.323 dentro de los noventa dias nafurales posteriores a la snfrada en vigor
de Ias presentes medidas. ”

//7
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Asi mismo en el CMI que como Anexo 5 forma parte de [a Resolucion del AEP, quedd
establecida la obligacion a cargo de Telmex como integrante del AEP de permitir el
intercambio de trdfico por medio del protocole de sendlizacidon SIP, H.323 o aqguel
protocolo que determine el Instituto para la Interconexion IP.

No obstante que en términos del CMI mismo que como Ariexo 5 forma parfe de la
Resolucion AEP, Telmex estaba obligado a otorgar ta interconexién bajo el protocole de
senalizaclén IP; se hace notar gue el 31de diciembre de 2014 el Instituto publicd en el
DOF el *Acuerdo mediante el cual el Pleno del Insfifufo Federal de Telecomunicaciones
establece las condiciones técnicas minimas para Ia interconexion entre concesionarios
que operen redes publicas de telecomunicaciones”, mediante el cual se establecieron
los parametros minimos para llevar acabo la inferconexion por medio del profocolo SIP.

En este orden de ideas se hace notar que por medio del establecimiento de dichos
_parametros resulta técnicamente factible prestar el servicio de interconexion P
mediante la utilizacion del protocolo SIP. '

En virfud de los razonamientos anteriormente vertidos se desestima el argumento de
Telmex en el senfido de que es necesaria la existencia de una NOM a efecto de que sea
procedente |a inferconexidn utilizando el protocolo de sefidlizacidn SIP.

Es asi que este Instituto determina que Telmex deberd otorgar a Mega Cable la
intferconexion mediante el protocolo de sefalizacidn SIP, en términos de o es’robi@c;do
en la Resolucion AEP v las Condiciones Técnicas Minimas. )
Es importante mencionar que Mega Cable y Telmex deberdn respetar entodo momento
el principio de oforgar un trato no discriminatorio hacia algin tercer concesionario que
le solicite la respectiva interconexion bajo la utilizacion del protocolo de sefalizacion SIP.
Lo anterior, sin perjuicio de que los protocolos de inferconexidn obligatorics para Ias
partes serdn aquellos que se establezcan a fravés de las disposiciones legales y
administrativas aplicables.

I.  Coubicacién con otros operadores y coubicacién a nivel de unidad de rack.

- Ar'gumen’ros de las partes
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En su solicitud Mega Ccable requiere la comparticidn de espacios de coubicacién con
ofros operadores, asi como coublcaciones a nivel unidad de rack.
Por su parte TSlmex argumenta respecTo a la comparticién de espacios de coubicdcion
con ofros operodores gue actuamente con base en el convenio de m‘rerconep(lon
Celebrodo con Mega Cable, pard la interconexién de sus correspondientes redes de
servicio local de fecha 29 de noviembre de 2007, ya le ofrecid esa facilidad en términos
no discriminatorios; ademdas, de gue la coubicacién a nivel de la unidad de rack, no las
proporciona a ningdn concesionario, ya que sdlo ofrece 2 tipos de coubicaciones de 4
m2 y de 9 m2,'de tal forma que los concesionarios pueden elegir enfre uno u o’rro\‘
dependiendo de las capacidades de inferconexion que cada concesionario establece
. con Telmex, S

; | )
Asimismo, en su escrito de alegatos Telmex sefiala que por lo gue se refiere a la
comparticién de espacios de coubicacion anivel de rack, no es un servicio oftecido por
dicha empresa, por razones de segundod en los equipos, ya que en toda operacion se
debe garantizar la misma y delimitar la tesponsabilidad en su operacion., ;o
Por su parte Mega Cable, en su escrifo de alegatos indica gue las manifestaciones
veriidas por Telmex son inverosimiles, ya gue el facuitado para resolver la procedencia o
no de tal solicitud le corresponde al Instituto.

—

Consideraciones de Instifuto,
La coubicacion resulial Indispensable para-lograr a eficiente inferconexidn entre redes
publicas de telecomunicaciones, por lo que es necesario asegurar que ésta sea utilizada
eficientemente, para lo cual se deberdn establecer cond|c1ones que garanticen su uso

sin ninguna lirmifante o resfriccion.

~ -
; a - -

Por tanto, la coubicacién se frata de un componente esencial para la inferconexion de
redes plblicas y dado que al ser un servicio de interconexidny un insumo en la prestacion
de los servicios telefénicos, deben prevalecer condicionss gue p‘»:‘ermi’ron a los
concesionarios aprovechar de forma eficiente los recursos y la infraestructura de

o~

| telecomunicaciones existente. SN

neg

Es asf que la LFTyR en su articulo 127 fraccién VI considera como servicio de inferconexion . w
a la coubicacién, asimismo, el arficulo 133 de la ley en comento sehala que la prestacion

de todos los servicios de interconexion senalados en el articulo 127 serd cbligatoria para

el AEP o con poder sustancial. |
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Toda vez que como se menciond en el Antecedente Il el Instituto determiné al AEP en
el sector de telecomunicaciones, af ser Telmex un integrante de dicho AEP, s& actualiza
el supuesto previsto en los arficulos.indicados en el parrafo anterior, por lo que dicho
concesionario estd obligado a prestar el servicio de coubicacion. -

Asimismo, en la Medida Novena de las Medidas Fijas se establecio lo sigulente: -

*NOVENA.- £l Agenfe Fcondmico Preponderanfe estard obligado a proveer el servicio de
Coubicacion a los Concesionarios Solicitantes y deberd permitir que las dimehsiones de 1os
espacios de Coubicacicn sean aquelios que exclusivamente garanticen la. instdiacion de los
equipos necesarios para la inferconexion entfre ombas redes publicas de telecomunicaciones,
sin gue los concesionarios estén obligados a pagar por sspacios o hacer inversiones gue no
sean necesarias pora la Coubicacion. ” )

De igual formcﬂ en el Tema & inciso 6.1 del anexo A del CMI, se establecen las
condiciones técnicas para la coubicacion entre las que se encuentra la obfigacidn de
proveer espacios de coubicacion de Area de 9 m2 (3x3) 0 4 m2 (2x2).

No obstante lo anterior, en la prestacion del servicio de coubicacion, a efecto de
aprovechar “plenamente los recursos, eficientar la operacién de las redes de
telecomunicaciones y -minimizar los costos, es necesaric que se aprovechen las
economias de alcance per medio de la utilizacidn del espacio de coubicacién y de los
equipos instalados permitiendo I prestacion de todos los servicios de inferconexion que
sean posibles. |

Es asi gue en las Condiciones Técnicas Minimas, en especifico en la Condicién Novend:
se establecen los siguientes fipos de coubicacion:

e Tipo 1 (Local): Area de 9 m2 (3x3) © 4 m2 (2x2). con delimitacion de tabla
roca pudiendo ufilizar las paredes existentes,

o Tipo 2 (Local): Las dimensiones del local para los operadores tendrd un drea
de 4.4 m?, considerando 2 X 2.2 metros. y con una altura minima de 2.40
metros a partir del NPT (hivel de piso terminado). Delimitado y con puerta
independiente.

» Tipo 3 (Gabkinete): Elgabinete tiene las sigulentes dimensiones: ancho 130 cm,
\altura 161.4 cm. y profundidad 71.0 ecm. Dentro del gabinete se tienen dos
secciones asignadas para el equipo de transmision: (secclidn 1) ancho 48.26
cm. (197), altura 92 cm y profundidad 30 cm. (seccidn 2) ancho 48.26 cm.
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(19", altira 26.6 cm y profundidad 39.5 cm, teniendo en tofal 25 unidades
| de rack.

En ese sentido, las Condiciones Técnicas Minimas actualizaron los requerimientos
técnicos necesarios para proveer el servicio de coubicacion al que estd obligado Telmex
por la LFTyR y la Resolucion del AEP, previendo la posibiidad de coubicacion a nivel de
gabinete, a efecto de Oprovéchar de manera mas eficiente ios espacios en un contexto
en el cual los concesionarios solicitantes requerirdn coubicar eguipos de
telecomunicaciones de diferentes tamafos dependiendo de las caracteristicas del
equipo de ’rronsmisién gue instaie el operador. /
En virfud de lo antferiormente expuesTo Telmex deberd propormonon a Mega Cable el
servicio de coubicacion en los &gwen‘res términos:

" Tipo 3 (Gabinete): El gabinete tiene las siguifen’res dimensiones. ancho 130 cm, altura
161.4 cm, y profundidad 71.0 cm. Denfro.del gabinete se tienen dos secciones asignadas
para el eqguipo de fransmisién: (seccién 1) ancho 48.26 cm. (19”), altura 92 cm vy
profundidad 30 cm. (seccidn 2) ancho 48.26 cm. (197), altura 26.6 crmy profundldod 39.5
- cm, Teniendo en tofal 25 unidades de rack. y

Lo anterior con independencla de la coubicacion que ya ofrece a Mega Cable en los
términos gue han pactado en los convenios de interconexion respectivos.

Por lo que hace a la solicitud de Mega Cable en el sentido de que Telmex le permita la
comparticion de espacios de coubicacion con ofros operadores, y toda vez que Telmex
manifestd gue ya ofrece dicha facilidad a Mega Cable en términos no discriminatorios,
COoMmo se desprehde de sus escritos de contfestacion y de alegatos mismos gue obran en
el expediente administratfive en que s& actia y alos gue se les otorga valor probatorio
en términos de los articulos 197 y 202 del Codigo Federal de Procedlmien’fos Civiles, de
aplicacidén supletoria en términos del arficulo 6 fraccion VIl de la LFTyR, se ‘observa que
;no persiste desacuerdo alguno sobre este fema entre las partes, por lo que al
encontrarse de comudn.acuerdo, dichos términos y condmones deberan formar parte
del convenio de interconexién que al efecto suscriban dichos conceslonarios: ¥ gue
deberd inscriirse en el Registro Plblico de Telecomunicaciones. §
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J. Manegjo de distintos tipos de tréfico por el mismo puerto y enlace en los punfos de

interconexidon que actualmente tiene Mega Cable con Telmex y en aquellos nuevos que
se agreguen.

Argumento de las partes

Telmex argumenta que respecto a las b@’riciones consistentes en permitir el manejo de
distintos tipos de fréfico por el mismo puerto y enlace en los puntos de interconexién que
actualmente fiene Mega Cable con Telmex y en aquellos nuevos que se generen, asi
como, convenir los tiempos de respuesta y entrega de elementos para |a eficlente
inferconexion, las mismas podrdn ser evaluadas con la entrega de informaciéon que ha
realizado relativa a los puntos de interconexion gue tiene en operacién.

Asimismo, Telmex manifiesta su disposicion para acordar un programa en conjunto para
redlizar la pregramacion correspondiente que permita recibir el fréfico por los enlaces a
los que alude Mega Cable.

Por su parte, Mega-Cable indica que las manifestaciones verfidas por Telmex son
inverosimiles, ya que el facultado para resolver la procedencia o no de la solicitud de
Mega Cable, al no haber avenido las condiciones, terminos y tarifas, es el Insfituto.

Consideraciones del-instituto

En términcs del arficulo 124 de la LFTyR, los concesionarios de redes pGblicas deberdn
adoptar disenos de arquitectura abierta. Asimismo, el arficulo 132, fracciones VI y VI,
prevén que en los convenios de inferconexion las parfes deberdn establecer que los
equipos Necesarios para la inferconexion puedan ser proporcionados por cualquiera de
los concesionarios y ubicarse o coubicarse en cualquiera de las instalaciones de ellos,
asi como establecer los mecanismos que garanticen que exista adecuada capacidad
y calidad para cursar el fréfico demandado entre ambas redes, sin discriminar el tipo de
fréfico, ni degradar la capacidad o calidad de los servicios a los que pueden acceder
los usuarios.

Es importante considerar que las' funciones bdsicas que realiza la red publica de
telecomunicaciones de un concesionario para originar o terminar una llamada consisten
en la conmutacidn y la transmision para efectos de cursarla v la senalizacidn para
establecerta, mantenerla vy liberarla, dichas funciones son independientes de Ia
infraestructura y componentes de la red pudblica de telecomunicaciones del
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concesionario que, enfrega el tréfico. En esta ‘resiTuro Independaen’remen’re de io
natfuraleza o tipo de-trdfico que se enfregue a los concesionarios pora su terminacion,
snempre se utilizaran las mismas funciones y componentes para la terminacién de dicho
trafico en el usuario de destino.

i

De igual forma, a efecto de identificar plenamente el trafico que curse por los enlaces
de Interconexion existentes, los,concesionarios deberdn cumplir con el numeral 8,12 del
Plan Técnico Fundamental de Sefalizacién, en donde estdn establecidos Tos formatos
que deberdn adoptar los operadores para el infercambio de digitos del ndmero de Ben
la sefidlizacion entre redes publicas de telecomunicaciones mismos gue permiten contar
i con lainformacion necesaria para la correcta tasacion y facturacion de los servicios.
De lo lanterior’se desprende que los mensajes de senalizacién intfercambiado entre os
concesionarios permiten plenamente la identificacién del concesionario que lo origing,
del concesionario de destino asl como del fipe de frdfico a cursar, de oublquier origen o
destino dentro del territorio nacional, asi como de cualquier tipo (beal, fransito, mévil,
~fijo): por lo que desde un punto de vista técnico y econdmico resulta eficiente usar los
enlaces y pusrtos de Interconexién a plena capacidad para intercambiar todo el fréfico
entre las redes plblicas de felecomunicaciones de los concesionarios interconectados.

Resulta ineficiente que cuando se infercambie un volumen de frafico minimo se obligue
a los conceslonarlos a instalar enlaces de interconexion por cada tipo de trdfico, bajo
‘este supuesto no resultarian justificadas las Inversiones por instalar enlaces de
interconexion diferenciados por el fipo de frafico que curse por ellos, ya que el enlace
instalado para determinado fipo ‘,de trafico no seria utilizado plenamente, lo que implica
capacldad cclosa, asl como el page por componentes o recursos que No se requieren.

En este orden de ideas resulta eficiente utilizar a plena copdcidod los medios de
Tronsmlmon y los equipos de telecomunicaciones ya existenfes en las redes
interconedtadas, para cursar cuolqmer ‘npo de tréfico, con lo que se garantiza la
pres‘rcmon de los serV|cTos de inferconexion en forma continua y eficiente,

Es asl que en la medida Décima de las Medidas Fijas se establece la obligacién del AEP
de permitir que por un mismo enlace de inferconexidon se puedan cursar distintos tipos
de Trafico, cuando-asi lo solieiten los Concesionarios Solicitantes.

A

=pa

P e Vs . '] - ' . o
Asimismo la Condicidn Quinta de las Condiciones Técnicas Minimas establece que los
1 ' - 1 | = o - 1
concesionarios deberdn conducir el frafico denfro de su red pulblica de
telecomunicaciones hasta los puntos de interconexién donde se redlizard el intercambio

an
/
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de tréfico y el conceslonario solicitante podrd redfizar el intercambio del mismo a través
de puertos de acceso y enlaces de transmision en los cuales se permitird el infercambioc
de todo tipo de tréfico.

Cabe mencionar gue las disposiciones anteriormente citadas no préevén ningn tipo de
condicionamiento que el AEP pueda imponer al concesionario soiicitante a efecto de
gue este pueda realizér el manejo de distintos tipos de trafico por el mismo puerTo y
enlace.

En virtud de lo antes expuesto, Telmex deberd ofrecer a Mega Cable el uso de un mismo
enlace de inferconexion para cursar distintos fipes de fréfico cuando asi o solicite dicho
concesionario en términos de las disposiciones mencionadas anteriormente Y oTer que
resulten aplicables. '

Tliempos de respuesta y entrega de elementos para la eficiente Interconexion.

..

Argumentos de las partes

En su escrito de solicitud de inicio de negociaciones Mega Cable solicita convenir
tiempos de respuesta y entrega de elementos para la eficiente interconexion.

Por su parte Telmex argumenta respecto a los flempos de respuesta y enfrega de
elementes para la eficiente interconexién, ias mismas podran ser evaluadas con la
. entrega de informacién que ha reohzczdo relativa alos puntos de interconexion que’rzene
" en operacién.

Mega Cable indica que las manifestaciones vertidas por Telmex son inverosimiles, ya que
el facultado para-resolver la procedencia o no respecto de la solicitud de Mego Cable,
al no haber ovemdo las condiciones, términos y tarifas, es el Instituto.

Consideraciones del [nstfituto

El Instituto considera que el establecimiento maximo de entfrega en la provision de
servicios de inferconexién atiende un asunto de suma importancia en la calidad del
servicio.

La existencia de plazos méaximos en la enfrega de servicios impide que se pueda utilizar
este elerento para retardar fa enfrada de los competidores al retrasar la entrega de los
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mismos © negarlos de facto, asi como proporcionarlos en condiciones de calidad que
se compdaren de manera desfavorable a las que el AEP utiliza para sus propias

-~ operaciones.|

/ _
Cdpe mencionar que en el Anexo E del CMI que forma parte infegral de la Resolucion
/ del AEP, el Instituto establecid los tiempos maxirmnes para la entrega de los servicios de

interconexion en los siguientes términos:

11 Plazos maximos para la enfrega de sen/iclo;.

INSTITUTC FEDERAL DE
FELECOMUMICACIOMES

bl
/

(Razén socrol del Infegrante del Agente Econémico Preponderanfe) debe enfregar sus
servicios enlos pJ'GZos madximos de instalacion sigulentes:

Facilidad Facifidad  Existente
Nueva (ampliacion)
: (clias hdblles) (dias habiles)
Puerfo de  Sefializacion 15 7
(PAUSI-MX)
Puerfo de Seﬁolfzocién iP 16 7
Puerto de Atceso 15 7
Coublcaciones 15 N/A
Facturacion 15 10
~  Trdnsito, misma ASL 7 3
Transito, diferente ASL 7 3

(N/A.- No Aplica)y”

Como es plenamente exigible, Telmex deberd proporcionar a Mega Cable los tiempos
de respuesta y enfrega de elementos para [a eficiente Interconexién en los plazos

anteriormente referidos,

. Sisterma para él reporte de fallas entre Ios Redes de Mega Cable y Telmex asi como pCerI

y

sol[ch‘or nUevos sernviclos:-.

Argumentos de las partes

En la solicitud de Mega Cable, dicho concesionario solicita esfablecer un sistema para
el reporte de fdllos entre sus propias redes y Telmex asi como para solicitar nuevos

servicios.

[
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Telmex maniflesta que por lo que hace a la peficidon respecto a establecer un sistema
para el reporte de fallas entre las redes de ambos concesionaros asi como para solicitar
nusvos servicios, al dia de hoy no cuenta con dicho sistema, por lo que tal requerimiento
no puede ser atendido.

No obstante o anterior, en sus dlegatos, Telmex refiere que en éu‘onTo alsistema para el

reporte de fallas y solicitud de nuevos servicio requerido por Mega Cable, se estdn
llevando o cabo las sesiones del comité técnico del Sistema Electronico de Gestidn, en
el cual se acordaran los aspectos técnicos de dicho sistermna, por lo que una vez definidos
por Telmex seran ofrecidos a todos los concesionarios de redes publicas.

Por su parte Mega Cable indica gue las manifestaciones vertidas por Telmex son
inverosimiles, ya que el facultado para resolver la procedencia o no respecfo de la
solicitud de Mega Cable, al.no haber avenido las condiciones, términos y tarifas, &s el
Instituto.

Consideraciones del Instituto

Al respecto, en el Anexo E del CMI gue forma parte integral de la Resclucion AEP quedo
establecida la obligacién a carge del AEP de establecer un sistema electrdnico de
atencion de solicitudes de servicios para el registro, confrol y seguimiento de las
solicitudes de servicios de interconexién de fodos los concesionarios de redes pablicas
de telecomunicaciones sin costo para estos y que goronﬂée que todas las érdenes de
servicio sean registras en tiempo real y atendidas en esfricto orden de arribo, salvo causa
justificada que para fines de eficiencia obligue a reTro;,oro atencidn de dlguna orden.

Asimismo se establecio la obligacidon ail AEP de habilitar un sistema electrénico de
atencidn de fallas para el registro confrol y seguimienfo"" de los reportes de fallas de
servicios de Inferconexion que garantice gue todos los reportes de fallas sean registrados
en tlempo real y atendidos en estricto orden de arribo,

Lo -anterior sin perjuicio de que en lo sucesivo el funcionamiento de dichos sistemas
formen parte de las definiciones que de conformidad con la Medida Sexta transitoria de
las Medidas Fijas, se redlice en el marco del Comité Técnico respectivo y de esta manera
se pueda eficientar su funcionamiento,
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Es asT que Telmex deberd poner a disposicién de Mega Cable un sistema electrénico de
atencion de sclicitudes C\Je servicios, asi como un sistema electrénico de afencién de
fallas en términos de |o senalado en-el Anexo E del CMI.

Por ofra parte v con el fin de que los términos, condiciones y. farifas de inferconexion
determinadas por este Instituto en la presente Resolucion sean ofrecidos de manera no
discriminatoria a los demds concesicnarios que lo soliciten y que requieran servicios de
inferconexion, capacidades o funciones similares;, el Pleno del Instituto estima
conveniente poner la presente Resolu.gi‘én a d%sposiéién de los concesionarios. Para
efectos de lo anterior y en términos de lo dispuesto por los arficulos 129 fraccion IX, 176,
177, fraccion XV y 178 de la LFTyR, la presente Resolucion serd inscrita en el Registro
Plblico de Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto. '

Lo anterior, sin perjuicio de que Mega Cable y Telmex formalicen los términos,
condiciones-"y tarifas de inferconexion que se ordenan a fravés de la presente Resolucion
y a tal efecto suscfii;nan el correspondiente convenio. En tal sentido, dichos
concesionarios, conjunta o seporedomeh’re deberdn inscribir el convenlo de
m‘rercong—mon en el Registro Publlco de Telecomunicaciones, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 128 y 177 fraccion Vi de la LFTyR.

!/

Con base en lo anterior y ademds ¢on fundamento en lo dispuesto por lgs articulos 6°,--
28, pdrrafo décimo quinfo y décimo sexto de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 1, 2, 6, fraceion [V y VI, 7, parrafos primero y segundo, 15, fraccldn X,
16; 17, fraccidn |, 124, 125, 129, vy 133; de la Ley Federal de Telecomunicaciones vy
Radiodifusion: 16 fraccion X, 32, 35, 36, 38 y 39 de la Ley Federal de Procedimiento
Adminlstrativo; 1, 3, 4 fraccidn |, , 6, fraccion XXXV, 8, del Estatuto Orgdnico det Institufo
Federal de Telecomunicaciones, el Plenc del ins’rl’ru’ro Federal de Telecomunicacionss
resuelve Io siguiente: [

RESOLUTIVOS

s

PRIMERO - Se determinan las condiciones que en materia de interconexion no pudieron
convenlr los concesionarios de redes pubhcos de telecomunicaciones denominados:
Mego Cable, S.A. de C\V. y Teléfonos de México, SSAB. de C.V., en Yérminos de los

=04
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resolufivos Segundo, Tercero, Cuarfo, Quinto, Sexto, Sep’nmo Octavo, Noveno, bécimo,
Undécimo y Duodecimo de la presente Resolucion.

SEGUNDO.- Dentro de los 10 (diez) dios_‘fhdb]les contados a partir del dia sigulente a que
surta efectos legales la notificacidn de la presente Resolucion y con iIndependencia de
su obligacién de cumplir con la prestacion del servicio de interconexidn conforme a las
condiclones y tarifas establecidas en la presente Resolucion, Mega Cable, S A, de C.V.

y Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., deberdn celebrar los convenios de Interconexion

de sus redes publicas de felecomunicaciones conforme a los términos y condiciones
determinados en los Resclutivos Tercero, Cuarfo, Quinto, Sexto, Séptimo, Octavo,
Noveno, Décimo y Undécimo de la presente Resolucidon. Celebrado el convenio
correspondiente, deberdn remitir conjunta o separadamente un ejemplar original o
copia certificada del mismo a este Instituto Federal de Telecomunicaciones, denfro de
los 10 (diez) dias hdbiles siguientes a su celebracion, para efectos de su inscripcion en el
Registro PUblico de Telecomunicaciones conforme a los arficulos 128, 176y 177, fraccion
Vil de |a Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

TERCERO.- Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., cobrard a Mega Cable, S.A. de C.V., las
s'ig_uienTes tarifas en la interconexién entre sus redes plblicas de telecomunicaciones:

Q) Tarifa de Interconexion por minufo dentro del mismo nodo regional es de
$0.02015 pesos M.N. :

La tarifa de inferconexion anterior corresponde a aquellas gue Mega cable

deberd pagar: _

o Por terminar trafico local en el Area de Servicio Local con punto de
interconexion de Telmex.

e Por originar o terminar tréfico de larga distancia en el Area de Servicio Local
con punto de interconexion correspondiente a las redes plblicas de

~ telecomunicaciones de Telmex,

 Por originar o terminar tréfico en el Area de Servicio Local que no tiene punfo
de inferconexidn enla cual se encuentra el usuario de origen o destino y que
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d@p@nde del Area de Servicio Local con punto de inferconexion
correspondlenTes a las redes plblicas de telecomunicaciones de Telmex.

La Tomfo anterior ya incluye el costo oorresponden?e a los puertos necesarios
pard la inferconexion.

~

™,

b Tarifa de Interconexién por minuto entre nodos regionales que dependen de un
nodo naclonal es de $0.02258 pesos M.N.

La tarifa de m’reroonemon anterior que Mega Cable deberd pagar a Telmex por
inferconexion de mvel de cen‘rrot de fransito interurbano para:

.
o Criginar o terminar Trc’:fico en una central de destino perfeneciente a ofra
Area de-Servicio Local conectada directamente a la cenfral de fransito
interurbano vy finalizar en usuarios de Telmex.
\ / “
. ) {
o Criginar o terminar tréfico en el Area’de Servicio Local gue no tiene punto
de interconexién en la cual se, encuen’rra, el usuario de Telmex que estd
subordinada a la central/con copocndod de enrutamiento conectada 8
directamente ala central de transito intferurbano. f
‘ - I ‘f ‘/ ‘I‘“\.
La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puerfos necesarios
para la interconexion, ' /
c) Tarifa de m’rerconexnon por minuto entre nodos regionales que dependen de
diferentes nodos nacionales es de $0.02340 pescs M., N
: -
La tarifa de interconexion anterior que Megacable deberd pagar a Telmex por
intferconexion a nivel de cenfral de fransito interurbano.para:
. c
s Originar o ferminar frafico en una centfral de destino perteneciente a ofra
Area de Servicio Local conectada directamente a la central de transito
interurbano que a su vez se encuentra conectada a ofra central de fransito
inferurbano con la cual el concesionario solicitante tengan interconexiéon
directa v finalizar en usuarios de Telmex. ; | v
: o
n

e Criginar o terminar trafico en el Area de Servicio Local due no fiene puntfo
“de inferconexidn en la cual se encuentra el usuario de Telmex que estd
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subordinada a la central con capacidad de enrutamiento conectada
directamente a la central de transito interurbano que a su vez se encuentra

conectada a ofra central’ de frdnsito interurbano con la cual el
concesionario solicitante tenga inferconexién directa, ‘

La tarifa on’rer;or ya incluye el costo correspondiente a los puerfos necesarios

para |CI interconexién.
Tarifa d@ frénsito por mmuTo dentro del mismo nodo regmnol es de $0.00864
Pesos M.N.,

La tarifa anterior corresponde a la funcidn de trdnsito local, asi como o Ia
funcidn de transito correspondiente a la enfrega de frafico de la red del
concesionario solicitante en el Area del Servicio Local con punfo de
inferconexién de las redes de Telmex que tiene como destino una tercera red
interconectada con éste concesionario en la misma Area del Senvicio Local y
desde la cual esa tercera red recibe vy entrega frdfico a sus usuarios en un Area
del'Servicio Local sin punto de inferconexion.

De manera indépjendieme, el concesionario solicitante deberd pagar la tarifa
de inferconexion registrada en los convenios de inferconexién con la fercera
red de destino.

Tarifa de transito por minuto enfre nodos regionales gue dependen de un nodo
nocnonol $0.01108 pesos M.N.

La tarifa anterior Corresponde a la enfrega de trafico de la red publica de

telecomunicaciones del concesionario solicitante en la central de transito
inferurbano de Telmex que tiene como destino- una tercera red conectada a
la central de destino de Telmex siempre y cuando dichas centrdles per’renezccm
a Areas del Servicio Local distintas.

De manera independiente, el concesionario solicitante deberd padar la tarifa
de Interconexion registrada en los convenios de interconexion con Ia tercera
red de destino.

o

f) Tarfa de fransito por minuto entre nodos regionales que dependen de

diferentes nodos nacicnales $0.01190 pesos M.N.
“ | 68 de 73

P46



Lo tarifa anterior éo;responde a la enfrega de trdfico de la red publica de
“ felecomunicaciones de! concesionario solicitante jen la cenfral de trdnsifo

interurbano de Telmex que estd conectada directamente a ofra central de
frénsito Interurbano de Telmex que flene como destino una fercera red

conectada a la ceniral de ‘destino del Ag'en’re\ Econdmico Preponderante,
[ siempre y cuando dichas centrales pen‘eqezoon a Areas del Servicio Local
distintas.

De manera lndependlen’re el oonceSIOnorlo solicitante debero pagar o tarifar

de Inferconexion reglsfrodo en los convenios de interconexidn con la Tercera
“red de dsstino. h '

Las farifas de Terminacion establecidas en los incisos @), b) y ¢) anferiores estaran
vigentes dgsde el 6 de abril hasta el 12 de agosto de 2014, A partir del 13 de agosto de
2014 las mismas quedan sujetas a lo establecido en el arficulo 131 de la LFTYR.

Las Torifos por Originocién' esfablecidas en los Incisos a), byy c)/on’rerioras ast como las
tarifas de Transito, establecidas en ios incisos d), €) y f) anteriores es’rcrcln vigentes desde
el & de abril y hasta el 31 de diciembre; de 2014, w

S

CUARTO.-‘JTeIéfonos de México, S.A.B. de C.V., cobrard a Mega Cable, S.A. de C.V., las

siguientes tarifas en la Interconexidn entre sus redes publicas de telecomunicaciones:

. ! — . ‘Z\
" a) Por servicios de originacion del Servicio Local en usuarios fijos es de $0.005162
pesos M.N, por minuto de interconexion.

b) Por servicios de transifo es de 80.0_06246 pesos M.N,,_por minuto.

Las tarifas anfericres lncluyen el costo comespondiente a Ios puertos necesorlos para la
intferconexion.,

Las tarifas anteriores, estardn vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de 2015, tal y

o

como se determind en la Gltima parte del Conssderondo Quinto, inciso B., de la presente -

Resolucnon

QUINTO Teléfonos de Mex:oo S.AB. de CV., y Mega Cable, S A, de CV, d@beron
Cumpllr con los siguientes términos y condiciones de interconexion:
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A) La aplicacion de las tarifasa las éﬁue se refieren los Resolutivos Tercero y Cuarto de
la ‘presente Resolucion, se calculardn con.base en la duracion real de las
llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duracién
de todas las llamadas completadas en el periodo de facturacion
correspondiente, medidas en segundos, y multiplicar los minutos equivalentes a
dicha suma por la farifa corespondiente.

B) La tarifas de Iinterconexion determinadas en los Resolutivos Tercero y Cuarto de la
presente Resolucidon incluyen los costos relacionados a las funciones vy
componentes utilizados en los infentos de llamadas no compietadas, por lo gue
no se deberd adicionar un sobrecargo por intentos de llamadas no completadas
en la originacién o tferminaciéon del trdfico en la red pdblica de
telecomunicaciones de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V.

SEXTO.- Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., deberd otorgar a Mega Cable, S.A. de C.V,
enlaces. de interconexion de los siguientes fipos: enlaces E1 y sus multipios, enlaces STM-
1y sus maltiplos, asi como enlaces Ethernet en sus distintas capacidades en términos de
las “MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA Y CALIDAD DF SERVICIOS,
ACUERDOS EN EXCLUSIVA, LIMITACIONES AL USO DE EQUIPOS TERMINALES ENTRE REDES,
REGULACION ASIMETRICA EN TARIFAS E INFRAESTRUCTURA DE RED, INCLUYENDO LA
DESAGREGACION DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU CASO, LA SEPARACION
- CONTABLE, FUNCIONAL O ESTRUCTURAL AL AGENTE ECONOMICO PREPONDERANTE EN
LOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES FIJOS”, asi como el Convenio Marco de
Interconexion y la Oferta de Referencia para la prestacion de Servicio Mc:yonsTo ae
ArrendomlenTo de Enlaces Dedicados.

SEPTIMO.- Teléfonos de México, S.A.B, de C.V., deberd oforgar a Mega Cable S.A. de
C.V., elinfercambio de fréfico mediante el protocolo de sefializacion SIP, en términos de
lo establecido en las *MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA Y CALIDAD

DE SERVICIOS, ACUERDOS EN EXCLUSIVA, LIMITACIONES AL USO DE EQUIPOS TERMINALES

ENTRE REDES, REGULACION ASIMETRICA EN TARIFAS E INFRAESTRUCTURA DF RED,
INCLUYENDO LA DESAGREGACION DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU CASO, LA
SEPARACION CONTABLE, FUNCIONAL O ESTRUCTURAL AL AGENTE ECONOMICO
PREPONDERANTE EN LOS SERVICIOS DE TELEQOMUNICAC!ONES FIJOS”, y el “Acuerdo
mediante el cual el Pleno ‘del Instituto Federal de Télecomunicaciones establece Ias
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/ INETITUTO FEDERAL DE

TELECOMUMCACIONES

condiciones tecnicas minimas para la inferconexion enfre concesionarios qUe operen
rédes publicas de felecomunicaciones.”

| N . \‘. N rd
Lo anterior, sin perjuicio de que el Instituto defina los puntos de interconexién a Ia red

publica de telecomunicaciones del Agente Econdémico Preponderante o con poder
sustancial en términos del Arficulo Vlg@smo Quinto transitorio del "Decrefo por el que se
expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema
Pablico de Radicdifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan

diversas disposiciones en materia de felecomunicaciones y radiodifusidn”: asl como que

las partes cumplan con las disposiciones administrativas de cardceter general que
establezcan las normas tecnicas relativas a los protocolos de seficlizacion o esténdares
de fransmision, y aquelias disposiciones en materia de calidad y seguridad en la provision
de servicios de interconexion, que en su caso emita el Instituto Federal de
Telecomunicaciones, K '

/

‘OCTAVO.- Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., deberd proporcionar a Mega Cable S.A.
de C.V.,, el servicio de coubicacién del sigulente tipo: '

Gabinete: El gabinete fiene las siguientes dim'eh‘sipnes: ancho 130 cm, altura 161.4 cm. y "I

profundidad 71.0 cm. Dentro del gabinete se tienen dos secciones asignadas para el
equipo de fransmision; (seccion 1) ancho 48.26 cm. (197), altura 92 cmy profundidad 30
cm. (secmon 2) ancho 48.26 cm, (19" ) altura 26.6 cmy profunchdod 39.5 cm, tenlendo
en total 25 uhidades de rack.

7 v
Lo anterior sin perjuicio de que las partes cump[on conlas d|sp0510|ones legales y administrativas
que resulfen aplicables.

!
i

A

N

NOVENOQO.- Teléfonds de México, /S.AB. de C.V, deberd permitir a Mega Cable S.A. de
C.V., cuando asi o solicite, el uso de un mismo enlace de interconexion para cursar
distinfos tipos de fréfico en términcs de las “MEDIDAS RELACIONADAS CON

INFORMACION, OFERTA Y CALIDAD \ DE SERVICIOS, ACUERDOS EN EXCLUSIVA,

LIMITACIONES AL USO DE EQUIPOS TERMINALES ENTRE REDES, REGULACION ASIMETRICA
EN TARIFAS E INFRAESTRUCTURA DE RED, INCLUYENDO LA DESAGI?EGACION DE SUS
ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU CASO, [A SEPARACION CONTABLE FUNCIONAL O
ESTRUCTURAL- AL AGENTE ECONOMICO PREPONDERANTE EN LOS SERVICIOS DE

TELECOMUNICACIONES FIJOS™ vy el “Acuerdo mediante el cual el Pleno del Insfifufo
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Federal de Telecomunicaciones establece las condiciones técnicas minimas para la
inferconexién enfre concesionarios que operen redes publicas de telecomunicaciones.”

DECIMO.- En términos de lo dispuesto en el Considerando Quinto, inciso K., de la presente
resolucion, Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., deberd entregar a Mega Cable S. A de
C.V., los elementos para |la eﬂcnen’re interconexion:en los siguientes plazos:

Facilidad Nueva Egrfwlgﬂggién) Existente
(dias habiles) (dias habiles)

Puerfo  de  Sehalizaclon 15 7

(PAUSI-MX)

Puerto de Sefalizacion [P 15 7

Puerto de Acceso 15 7

Coubicaciones . 15 N/A

Facturacion .15 10

Trénsito, misma ASL 7 W 3

Transito, diferente ASL 7 3

{N/A.- No Aplica)

Lo anterior en términos de las “MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA Y

CALIDAD DE SERVICIQS, ACUERDOS EN EXCLUSIVA; LIMITACIONES AL USO DE EQUIPOS

TERMINALES ENTRE REDES, REGULACION ASIMETRICA EN TARIFAS E INFRAESTRUCTURA DE
RED, INCLUYENDO [A DESAGREGACION DF SUS ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU CASO,
LA SEPARACION CONTABLE, FUNCIONAL O ESTRUCTURAL AL AGENTE ECONOMICO
'PREPONDERANTE EN LOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES FIJOS.”

“ UNDECIMO.- Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., deberd poner a disposicion de Mega
Cable S.A. de C.V., un sistema electronico de atencion de solicitudes de servicios asi
como un sistema electronico de atencion de fallas en términos de lo sefalado en las
“MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA Y CALIDAD DE SERVICIOS,
ACUERDOS EN EXCLUSIVA, LIMITACIONES AL USO DE EQUIPOS TERMINALES ENTRE REDES,
REGULACION ASIMETRICA EN TARIFAS E INFRAESTRUCTURA DE RED, INCLU‘/ENDO LA
DESAGREGACION DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU CASO, LA SEPARACION
CONTABLE, FUNCIONAL O ESTRUCTURAL AL AGENTE ECONOMICO PREPONDERANTE EN
LOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES FIJOS.”
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Lo arterior sin perjuicio de que las partes cumplan con las dlSpOSICloneS Iegoles Y
administrativas que resulten aplicables. ‘

i

. DUODECIMO.-. Notifiquese personalmente a los representantes legales de Mega Cable,
§.A. de C.V. y Teléfonos de México, S.AB. de C.V. el contenido de la presente Resolucion,
en términos de lo establecido en el arficulo 129 fraccion Vil de io Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion. N

By

AR S

Gabriel @swaldo Contreras Saldivar
. Presidente
i o

/ Adrtanc Sofia Labardini Inzunza " Maria Elena Estouillo Flores
: Comismncdc ' Comisionada

Mario Gelméf Fromdly Rangel Adolfo Cuevas Teja
‘Comisionadg’. Comisionado

\\

La presente Resolucién fue aprobada en lo general por ef Plenc del Instifuto Federal de Telecemunicaciones en su VIl Sesién Extraordinaria
celebrada el 28 de enero de 2015, por unanimidad de votos de los Comisionadaos Gabriel Oswaldo Contreras Saidivar, Luis Fernanto Borjén
Figuercq, Emesto Estroda Gonzdles, Adrlono\ Sofia Labardini inzunza, Maria Elena Estaviiie Flores, Maro Germdn Fromow Rangel y Adalfo
Cuevas Teja; reservéndose para votacién en lo particular el Resclutivo Cuarto y su parte considerativa, que se aprueba por mayoria de
vofos a favor de los Comislonados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Luis Fernando Borjén Hgueroor-Ermesto Estrada Genzdlez, Adriana ‘.
Soffa Labardini Inzunza; Maria Elena Estavillo Flores y Mario German Fremow Rangel; con el voto en confra del Comisionade Adolfo Cuevas .
Teja. Lo antferior con fundamento en los parafos vigésimao, fracclones 1y li; y vigésime primere, del arficulo 28 de-ld Constiiucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos; arficuios 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicacionss y Radiodifusién; asl come en los arficulos 1,7, 8

y 12 del Estatuto Crgdnico delinstituto Federal de Telscomunicaciones, medicqtfe Acuerdo P/IFT/EXT/280115/36.
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